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اقتراح
پرسشی درباره عملی شدن وعده ها و سخنان مسئولان اجرایی

این فاصله برداشتنی است؟
فراز و فرود جامعه ایرانی در نگاهی جامعه شناسانه به ادبیات ایران مدرن)1340-1332()بخش هشتم(

هر کسی کو دور ماند از اصل خویش

زهرا  رامهران
کارشناس ارشد زبان و ادبیات فارسی

اجتماعیات نمود یافته در نثر داستانی سال های 
بی��ن کودت��ای 28 م��رداد 1332 ت��ا 1340 به 
لحاظ پاسخ نویسندگان روش��نفکر، هم از منظر 
عیان سازی جامعه و هم به جهت پاسخ اجتماعی 
ایش��ان جدای از نگاش��ته های خود نویسندگان 
نیز درخ��ور توجه اس��ت. ب��ه منظور تش��ریح و 
ملموس تر ش��دن آن، ابتدا اش��اره ای به جریانات 
سیاس��ی و تاریخی این دوره ضرورت می یابد که 
عام��ل واکنش ه��ای اجتماعی و بازنم��ود آن در 
ادبیات داس��تانی بوده اس��ت: جریانات کودتای 
28م��رداد 1332؛ دریافت کم��ک مالی دولت از 
آمریکا در س��ال های 1332 ت��ا 1336 به جهت 
جلوگیری از ورشکس��تگی دولت؛ ایجاد سازمان 
اطلاعات و امنیت کش��ور )س��اواک(؛ سودجویی 
از حکوم��ت نظامی، دادگاه ه��ای نظامی و قانون 
1310 علیه »مرام اش��تراکی« با انگیزه تلاش��ی 
حزب توده و دیگ��ر احزاب و جبهه ملی؛ بس��تن 
قرارداده��ای نفتی ب��ا دیگر کش��ورها و پذیرش 
اص��ل تقس��یم بالمناصفه س��ود با پای��ان یافتن 
دع��وای نفت با انگلی��س و کنار گذاش��تن اصرار 
مصدق درباره جزییات ملی ک��ردن نفت؛ تقویت 
نیروی نظامی و مس��لح از درآم��د حاصل از نفت 
و کمک های مال��ی آمریکا؛ اس��تفاده از نظامیان 
در اعتراض  س��ال 1333 ب��ه قراردادهای نفتی؛ 
بروز بحران اقتص��ادی از  س��ال 1333 که باعث 
بی ثباتی رژیم ش��د و در نتیجه ش��مار اعتصابات 
از س��ال 1336 فزونی یافت؛ برخ��ورد محتاطانه 
شاه با سه طبقه: زمینداران بزرگ، طبقه متوسط 
بازار، طبقه متوسط سنتی؛ برخورد قاطعانه با دو 
طبقه: روش��نفکر و کارگر یعنی ه��ر دو طبقه ای 
که از بیش��ترین گروی��دگان حزب ت��وده بودند 
و این در حالی اس��ت که محمدرضا ش��اه، حزب 
ت��وده را »دش��من مالکیت خصوصی و اس��لام« 
می خوان��د]1[.   با نظ��ر به اهمی��ت کودتای 28 
م��رداد ابتدا ب��ه آن پرداخت��ه می ش��ود. یکی از 
مهم ترین نتایج کودتا، پدیداری نس��ل نویسنده 
روشنفکر س��رخورده ای بود که به جهت شکست 
آرمان ها و امیدهای خوش بینان��ه اش به بدبینی 
و یأس رس��یده بود؛ لذا چون��ان دوره های پیش 
برای کس��ب احس��اس امنی��ت روان��ی و ارضای 
خوانن��دگان و نج��ات روحی و روان��ی آنان دیگر 
بار به تقریر داس��تان تاریخی روی آورد. این آثار 
بیش��تر مطبوعاتی بوده، به شکل پاورقی به طبع 
می رس��یدند. از نمونه های آن می توان از »ده مرد 
رشید« ش��اپور آرین نژاد]2[ نام برد که رجوع به 
گذشته و جنگ قدرت بر س��ر جانشینی اردشیر 
دوم، مضمون اصلی آن اس��ت؛ اما با نظر به درون 
مایه »هویت یابی« سلحشوران نمود یافته در آن، 
آنچه که رخ می نماید، گمش��دگی است. حال اگر 
ملاحظه ای ص��ورت گیرد در اوض��اع روانی افراد 
جامعه پ��س از کودتای 28مرداد که س��رگردانی 
و گمگش��تگی یکی از مظاهر آن است )در جستار 
آتی به بدان پرداخته خواهد ش��د(، این سوال به 
ذهن خطور می کند که آیا جس��ت وجوی هویت، 
نش��ان س��ردرگمی و گمش��دگی درون��ی آحاد 
جامعه پس از کودتا نیس��ت؟ و آیا با برگش��ت به 
دوران گذشته، خواهش��مندی  بازگشت به اصل 

و دورانی نیس��ت ک��ه از ج��لال و ش��کوه افتاده 
است؟ غیر از مس��أله یادش��ده، نکته مورد توجه 
در اثر، نصیحت ش��اه در برق��راری عدل، امنیت و 
رفاه رعیت اس��ت که ضمن پدیداری ژانر تعلیمی 
و تجل��ی داس��تان تاریخ��ی � تعلیمی ب��ه لحاظ 
ادبی، ب��ه نوعی بیان حق مداری اس��ت که اگر در 
نظام سیاسی، حکومتی به ش��کلی فعالانه وجود 
نداشته باش��د، جامعه را به س��وی بی اعتمادی، 
عدم امنیت فردی و روانی و اجتماعی، احس��اس 
حقارت، خشم و س��تیزه جویی، سیاست گریزی 
و... س��وق می دهد که بی تردی��د هرج و مرج را در 
پی خواهد داش��ت. ح��ال نکته این جاس��ت که 
آیا این حق م��داری به تمام��ی در آن دوره دیده 
می ش��ود؟ در نتیجه بی آن که ای��ن اثر، اجتماعی 
باش��د در ضمنِ تاریخی بودن، مسائل سیاسی و 
اجتماعی روز را در دل خود نهان داش��ته اس��ت. 
گفتنی اس��ت که چونان دوره پیشین، دو عنصر 
اطاعت از فرمانروا )در »ش��یرزاد یا گرگ جاده« 

احمد ناظرزاده کرمانی( و ظل الله��ی یا به بیانی 
دیگر اس��طوره ف��ره ایزدی و مشروعیت بخش��ی 
اقتدار شاهان )در »نادر فاتح دهلی« صنعتی زاده 
کرمانی(، در داستان های تاریخی این دوره دیده 
می شود که همان گونه که در نوشتارهای پیشین 
ذکر شد، بازنمودی اس��ت از حکومت زورمدارانه 
و قدرت پدرس��الارانه محمدرضاش��اه و نیز نشان 

مشروعیت خواهی مذهبی او . 
حال که ذکر حزب توده ش��د، ش��اید اشاره به 
نگرش روش��نفکران نویس��نده توده ای و بازتاب 

ح��الات روحی آن��ان در متلاشی ش��دن حزب و 
عملک��رد آن در نث��ر داس��تانی بی مورد نباش��د. 
»نون و القلم« آل احمد از این دست است. پیشتر 
ذکر ش��د که او از جدایی طلبان حزب محس��وب 
می ش��د و از آن جدا ش��ده بود؛ لذا قالب داستانی 
راه��ی را ب��رای او جه��ت بیان تجربیات کس��ب 
شده اش می گشاید. او چهره چپ گرایان را چنین 
توصی��ف می کند: خراف��ی، کذاب، بست نش��ین 
دارای انحراف��ات اخلاقی. علت شکس��ت آنان را 
چنین برمی ش��مرد: بی ریش��گی در میان مردم، 
بی برنامگ��ی، خرابکاری ه��ای مأم��وران مخفی 
حکومت س��ابق، آرمان های پوش��الی، گریختن 
رهب��ران جنبش و خال��ی کردن عرص��ه؛ ضمن 
این ک��ه از مخالفت ب��ا هر حکومت��ی صحبت به 
میان می آورد زی��را لازمه هر حکومت را ش��دت 
عمل، قس��اوت، مصادره، جلادی، حبس و تبعید 
می دان��د. او را چه می ش��ود ک��ه در تمثیل های 
داس��تانی به بیانی چنین می پردازد و همه چیز را 

نابود می کند و از همه چیز برمی گردد؟ درواقع آن 
چیزی نیست جز واکنش در برابر آمال بر باد رفته 
که در نتیجۀ آن ایده آل ها را در گذشته می جوید 
نه آینده؛ لذا در نگرش های مطرح شده در خلال 
آثارش به گذشته و س��نت می گراید چراکه زمان 
حالی ای��ده آل را نمی بیند که آین��ده ای را پیش 

روی نهد. 
در عبارات ابتدایی به جریانات نفت و امتیازاتی 
که به کمپانی های خارجی داده ش��د و شکس��ت 
جبهه ملی اشاره ای شد؛ بی گمان چنین مسائلی 

نیز چ��ون دیگر عملکردهای سیاس��ی در ادبیات 
نمود می یابد و نمونه آن »سرگذش��ت کندوها« 

آل احمد است.]4[
ب��ا نظر ب��ه تیپ ه��ای ش��خصیتی داس��تانی، 
داس��تان هایی در این دوران نوش��ته می شود که 
می توان با عنوان »داس��تان های جاهلی«]5[  از 
آنها یاد کرد. در همین جای نظر به نقش جاهلان 
در کودتا که معمولا در س��اختار طبقاتی لمپن ها 
قرار می گیرند، در خور توجه است. اینان گروهی 
از اوباش��ان، دزدان، گدایان و... بودند که معمولا 
از ش��رکت در جریانات سیاس��ی ابا می ورزیدند 
و اگر ش��رایط خاص و اس��تثنایی برای مشارکت 
آنان پیش می آمد، مش��ارکتی ویرانگر و تخریبی 
بود]6[. ح��ال بازتاب آن در نثر داس��تانی دوره و 
ب��رای نمونه در »اس��مال در نیویورک« حس��ن 
مدنی نش��انی اس��ت از بازنمود نقش سیاس��ی و 
اجتماعی ای��ن طبقه در ادبیات منث��ور آن زمان. 
نکتۀ تأمل برانگیز در این داستان توجه به تفاوت 
سنت و مدرنیس��م دیده شده در کشور آمریکایی 
اس��ت که احس��اس حقارت ش��خصیت داستان 
را برمی انگی��زد تا جایی که به خ��ود بزرگ نمایی 
کاذب می پردازد. ای��ن امر نگارنده را با فلاش بکی 
برمی گرداند به احساس حقارت رضاخان در زمان 
رؤیت کشورهای اروپایی که منجر شد به گفتمان 
سیاسی مدرنیزاس��یون که درنهایت نه مدرنیته 
ایجاد شد و نه س��نت به شکل س��ابق باقی ماند. 
حال در این داستان احس��اس حقارت که در خفا 
از نگاه تحقیرآمیز دیگری نش��أت گرفته، موجب 
واکنش��ی توجیهی در برابر کش��وری می شود که 
این روزها ب��ر ایران چیرگی یافته اس��ت. این امر 
تداعی کننده روانشناسی سلطه میان استعمارگر 
و مستعمره اس��ت. »در روانشناسی سلطه میان 
اس��تعمارگر و مس��تعمره، غرب و شرق اسلامی، 
و دالِ اعظم و دیگری تحقیر ش��ده، هر گزینه ای 
اعم از رد و قبول، پیش��اپیش محکوم به شکست 
اس��ت«]7[. حال تو خود حدیث مفصل بخوان از 

این مجمل! 
با تدقیق در تلخیص جریان��ات این دوره مورد 
بررسی، مطمئنا این نوش��تار تمامی واکنش های 
نویس��ندگان دوران را در بر نخواه��د گرفت، چرا 
که واکنش هایی بس عمیق تر از موارد ذکر ش��ده 
از جانب نویس��ندگان نثر ادبی برای عیان سازی 
جامع��ه ای��ن زمان��ه نمایان ش��د؛ لذا ب��ه جهت 
بازنمایی دقیق ت��ر در بخش های آتی به ش��کلی 

بسط یافته تر بدان پرداخته می شود. 
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ش�ماره های بعدی این مقال�ه در روزهای 
یکشنبه و چهارشنبه منتشر می شود.

نگاه منتقد

حسین  طلا
 نايب رئیس اول 
کمیسیون اجتماعی

 در بس��یاری از موارد ما ش��اهد این هس��تیم 
که مس��ئولان دولتی و نظام درمورد موضوعات 
مختل��ف اظهارنظر می کنن��د و البت��ه باید این 
اظهارنظرها صورت گیرد ام��ا در خیلی از موارد 
ممکن است این نظریات هرگز به حوزه عمل وارد 
نشوند چراکه در آن زمینه ها قانون وجود نداشته 
اس��ت. وقتی مجلس قانونی را مصوب می کند، 
هیچ ک��س نمی تواند منک��ر آن ش��ود و وظیفه 
همگان اس��ت که آن قانون را اجرایی کنند. حال 
درخصوص برنامه های ماهواره هم وضع به همین 
شکل است. هیچ کس نمی تواند منکر برنامه های 
خوب ماهواره ش��ود، اما واقعیت این است که در 
خلال برخی از این برنامه ها، آسیب هایی منتقل 
می شود که این آسیب ها جبران ناپذیرند و ضرر 

این برنامه ها بس��یار زیادتر از س��ود آن است. در 
بررس��ی هر موردی باید هزین��ه- فایده صورت 
گیرد. اگر نفع قابل توجه و ض��رر کم بود، باید آن 
را انجام دهیم. ما همواره ش��اهد این هستیم که 
رسانه های فارس��ی زبان بر س��ر مردم مان آتش 
می ریزند. روابط و ارزش ها را به باد شبهه، انتقاد و 
تمسخر می گیرند. آیا به واسطه چند برنامه خوب 
باید این م��وارد را نادیده گرف��ت؟ آنچه ما زمانی 
به عنوان جنگ سرد شنیده بودیم به رادیو آزادی 
برمی گردد که زندگ��ی مردم بلوک غ��رب را به 
بلوک شرق دیکته می کرد. اما امروزه این ماهواره ها 
هستند که این کار را انجام می دهند. درنهایت نیز 
باید گفت اگر مسئولان بخواهند اظهارنظر کنند، 
ابتدا باید فایده و ضرر هر چیز را مدنظر قرار داده و 
بر آن اساس صحبت کنند و در گام بعدی نیز باید 
بدانند، تنها چیزی که قدرت عملیاتی شدن را دارد 
قانون است و تنها قانون است که می تواند در هر 

زمینه ای حرف آخر را بزند.

پیمان  حاج محمودعطار
حقوقدان

با توجه ب��ه این ک��ه مس��ئولان و کارگزاران 
حکومتی از دل ش��هروندان و ب��ه نمایندگی از 
آنان مس��ئولیت های مختلف دارن��د، چنانچه 
انتخاب آنها مطابق شرایط قانونی باشد، مسلما 
اظهارنظره��ا و داوری آنه��ا درب��اره نیازه��ای 
جامع��ه و ش��هروندان و آس��یب های اجتماعی 
نزدیک به ش��رایط واقع��ی خواهد ب��ود. وقتی 
یک مس��ئول دولت��ی براس��اس داوری علمی 
و تجرب��ی درخص��وص یک معض��ل اجتماعی 
اظهارنظر می کند، بایس��تی همزمان و در پس 
آن سایر مس��ئولان و دلسوزان جامعه نیز جهت 
اجرایی ش��دن آن نهایت تلاش خ��ود را به خرج 

دهند تا گفته ها ب��ه واقعیت تبدیل ش��وند. اما 
چنانچه اظهارنظر یک مس��ئول اجرایی، مطابق 
واقعیت و ش��رایط روز جامعه نباش��د، مسلما از 
اقبال عمومی برخوردار نخواهد بود و بی اعتمادی 
جامعه باعث می شود که این گفته به عمل تبدیل 
نشود. البته اعتماد مسئولان به هم و این که آنها 
در کنار هم قرار گیرن��د و نه روبه روی هم کمک 
بزرگی می کند به این که یک س��خن تبدیل به 
واقعیت شود. مس��ئولان باید تمایلات جامعه را 
در نظر گیرند و بدانند به صرف این که با شخصی 
خصومت دارند نباید گفته های او را نادیده بگیرند 
و اهمیتی قایل نشوند. برعکس، هر گفته ای که 
به نفع عموم جامعه اس��ت و مطابق با ش��رایط 
روز جامعه بازگو می ش��ود، ولو این که تا حدی از 
خط قرمزها عبور کرده باشد باید پذیرفته شود که 

در این مورد اتحاد مسئولان نقشی اساسی دارد.

آذر منصوری
فعال   سیاسی

مسئولان 3 قوای کش��ور باید بتوانند به یک 
سیاست واحد برسند اما به نظر می رسد که در 
این خص��وص اختلاف نظر ج��دی وجود دارد. 
قاعدتا طرح مس��أله می تواند تا حدودی زمینه 
آگاهی بخش��ی را فراهم کند ام��ا بدون این که 
روس��ای قوای کش��ور به یک سیاس��ت واحد 
برسند و رویکردها براساس این سیاست واحد 
اعمال شود در حد حرف خواهد بود. اما دولت 
به عنوان یکی از قوای کشور که با رأی مستقیم 
مردم انتخاب می ش��ود، به نظر می رسد در این 
زمینه نگاهش نسبت به نیازها و نقدش نسبت 
به رویکردهای تاکنون اعمال شده به مطالبات 
و نیازه��ای فک��ری و ذهنی م��ردم نزدیک تر 
باش��د و انتظار می رود که دول��ت بتواند نقش 
جدی تری را داشته باش��د. اگر نگاه واقع بینانه 
نسبت به فضای فکری و ذهنی جامعه نداشته 
باش��یم و تصمیم گیری بر این مبنا نباشد، در 
روش ها و رویکردها ممکن اس��ت تصمیماتی 
بگیری��م که نتیج��ه مطلوب و م��ورد انتظار را 
فراهم نکن��د. به خصوص درمورد رس��انه های 
برون مرزی چه به ش��کل مجازی یا ماهواره ای 

به نظر می رسد، نگاه واقع بینانه شکل نگرفته و 
برخی رویکردها و تصمیماتی که اجرا می شود، 
رویکردهای مبتنی بر روش های قهری و سلبی 
است. نمونه مشخص آن برخوردی است که با 
ماهواره و کس��انی که از آن استفاده می کنند، 
ص��ورت می گی��رد. ب��ه بهانه ه��ا و روش های 
مختلف در ط��ول یک دهه اخیر، همه تلاش ها 
در این راس��تا بوده که ب��ا بکارگیری این روش 
و ایج��اد ای��ن محدودی��ت م��ردم را از دیدن 
این ش��بکه ها بازدارند. اما واقعیت این اس��ت 
که اقتضائ��ات ام��روز و گس��ترش تکنولوژی 
ارتباطات و رس��انه ای و فناوری های روزافزون 
به س��متی می رود که این اعمال محدودیت ها 
و رویک��رد س��لبی مان��ع از دسترس��ی افراد 
نخواهد شد. به دلیل این که بخشی از نیازهای 
دی��داری و ش��نیداری م��ردم از جان��ب این 
ش��بکه ها تأمین می ش��ود، این ن��وع برخورد، 
پاک کردن صورت مس��أله اس��ت. مشکل این 
است که ش��بکه های ماهواره ای و تولیداتشان 
چارچوب ه��ای قانون��ی و فرهنگ��ی مدنظ��ر 
سیاس��ت گذاران فرهنگی ما را قایل نیستند و 
تاثیرش��ان را در رفتارها و رویکردهای جامعه 
هم می بینیم. اگر نگاه واقع بینانه وجود داشته 
باشد، باید راهبردها به سمتی برود که این خلأ 

دیداری و شنیداری را بتواند تأمین کند.

طرح نو| مسأله این است که فاصله بعضی چیزها در جامعه مان از هم زیاد شده است، چیزهایی که باید در 
کنار هم پیش بروند. یک نمونه اش، فاصله حرف زدن و عمل کردن است که آن را بین رفتارهای مسئولان هم 
می بینیم. به تازگی وزیر ورزش و جوانان گفته است که نباید با پدیده هایی مثل ماهواره قهر کنیم اما درمقابل 
رفتاری که از نهادهای مربوط می بینیم، این نگاه را منتقل نمی کنند. گویی یک عده صحبت می کنند و عده 
دیگری با دیدگاه های متفاوت سکان عمل را به دست گرفته اند و تعاملی بین این دو وجود ندارد. »طرح نو« 
به دنبال پاسخ این سوال است که فاصله س�خن تا اجرایی شدن و به متن درآمدن گفته های مسئولان در 
جامعه ما چقدر است و چه پیش نیازهایی برای کم شدن این فاصله وجود دارد؟ برای این مسأله سراغ یک 
حقوقدان، یک فعال سیاسی و یک نماینده مجلس رفتیم تا دیدگاه هایشان را با توجه به نمونه اخیر بیان کنند. 

حرف آخر با قانون است

مسئولان کنار هم باشند نه روبه روی هم 

سیاست واحد و پا گذاشتن در حوزه عمل
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