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گزارش »شهروند« از تغییرات متعدد پایتخت ایران

تهراندرمسیررفتوآمدپایتخت

|طرح نو| حمیدرضا عظیمی| طبق اخبار منتش�ر 
ش�ده و پس از فراز و فرودهای بسیار، طرح ارایه شده 
به مجلس ش�ورای اس�امی مبنی بر تغییر پایتخت 
سیاس�ی- اداری جمه�وری اس�امی ای�ران، تیرماه 
امسال به تصویب نهایی رسیده و براساس آن شورایی 
به نام س�اماندهی پایتخت، تش�کیل خواهد شد که 
موظف اس�ت حداکثر ظرف مدت دو سال طرح جامع 
ساماندهی و انتخاب مکان مناسب برای انتقال پایتخت 

سیاسی و اداری را تهیه و تقدیم دولت کند. 
ای�ن موض�وع )انتقال پایتخ�ت( ج�دای از این که 
مخالفت ها و موافقت هایی را در پی داشته، اما درنهایت 
موضوعی است که پیش از این نیز در دوره های مختلف 
مسبوق به سابقه بوده و در مقاطعی، البته بنا به دلایلی 
که دولت های وقت صاح دانسته اند یا بر اثر ضروریات 
زمان، پایتخت ها با تغییر مکان مواجه شده اند. امروز 
هرچند برای تغییر پایتخت از تهران به نقطه ای نامعلوم 
)که البته گزینه های مختلفی ازجمله سمنان، همدان، 
ساوه و هشتگرد برای آن مطرح ش�ده است( دلایلی 
محیط زیس�تی، ازجمله آلودگی هوا، نب�ود یا کمبود 
منابع آب�ی و مواردی از قبیل، زلزل�ه، ترافیک و تراکم 
بیش از حد جمعیت، مطرح شده و همین دلایل باعث 
شده است نمایندگان مردم در مجلس شورای اسامی 
به تغییر پایتخت 229ساله ایران )از زمان قاجار( رأی 
دهند. اهمیت چنین موضوعی )که البته در این مجال 
قصد ورود ب�ه چند و چ�ون آن را نداریم( باعث ش�د 
بررسی تغییر پایتخت در دوره های مهم دولتی در ایران 
را موردتوجه قرار دهیم. گزارش پیش رو بخشی از این 

جستار تاریخی است. 

پایتخت مثابه مرکزیت سیاسی
قبل از ورود به این موضوع که چه ش��هری و چگونه 
در دوره ای خاص، پایتخت ایران شد، نقبی به چیستی 
پایتخت خواهیم زد. این اطلاع نزد مخاطبان وجود دارد 
که از منظر عمومی، پایتخت چطور موجودیتی است اما 
ش��اید تعدد خوانش از موجودیتی به نام پایتخت، این 
عنوان را از بزرگترین شهر یک کشور تا تعریف ویژه آن 

به عنوان یک سازمان، گسترده می سازد. 
پایتخت یک کشور را مرکز سیاسی و مهم ترین شهر، یا 
شهر اصلی آن کشور به حس��اب می آورند و در باور عموم، 
چنین نشان داده شده که اگر شهری پایتخت یک کشور 
باشد، به طور قطع و یقین، بزرگترین شهر آن سامان خواهد 
بود. اما در موارد متعدد دیده ش��ده که اینچنین نیست و 
شهرهایی هم در آن دیار هستند که از پایتخت کشوری، 
بزرگتر و پرجمعیت تر است. اگر قرار باشد ویژگی خاصی 
برای پایتخت بیان کنیم که آن را از دیگر ش��هرها متمایز 
س��ازد، می توان بر این نکته تأکید کرد که پایتخت، محل 
تمرکز قدرت سیاس��ی و نهادهای مرتبط با آن اس��ت که 
مرکزیت اداری را نیز دربر می گیرد. شاید اگر قرار باشد برای 
پایتخت، ویژگی ای  مطرح کنیم که در تعریف آن فرد دچار 
تشکیک نشود، همین عامل )یعنی تمرکز نهادهای قدرت( 
مهم ترین ویژگی باش��د. نکته قابل توجه، این اس��ت که 
پایتخت کشور به طور عام و قانونی انتخاب شده و حتی در 
قانون اساسی کشورها نیز از آن یاد می شود به عنوان نمونه، 
در قانون اساسی مشروطیت، از »طهران« به عنوان پایتخت 

ایران یاد شده است. 
به ه��ر روی »پایتخت« به مثابه مرکزیت سیاس��ی 
با محدوده ه��ای سیاس��ی آن، در طول تاری��خ فراز و 
فرودهای زیادی داش��ته و به تبعیت از تغییر حکومت، 
پایتخت آن نیز )جز در موارد معدود( از شهری به شهر 
دیگر جابه جا شده است. نگاهی به گذشته این تغییر و 
تحول ها از منظر تاریخی، حاکی از انگیزه های مختلفی 
اس��ت که به تناس��ب زمان، مکان و ساختار اجتماعی 

کشور و حاکمیت، با حفظ استراتژی سیاسی و مسائل 
ژئوپلیتیکی در زمان موردنظر، موجب جابه جایی مرکز 
سیاسی کشور ش��ده اس��ت. اگر قرار باشد انگیزه های 
تغییر پایتخت را برشماریم، عموما می توان این انگیزه ها 
را به دو گروه سیاسی- امنیتی یا اقتصادی- اجتماعی 
تقسیم کرد که در طول تاریخ، از دوران باستان تاکنون، 
تغییراتی که در زمینه مکانی پایتخت ها اتفاق افتاده، 

درقالب این انگیزه ها بوده است. 
موضوع دیگری که در این مجال قابل بحث اس��ت؛ 
این که، پایتخت برگرفته از »پای تختگاه ش��اه« است 
بدان معن��ا که در زمان های قدیم محل س��کونت یک 
شاه، اصلی ترین شاخص یک شهر برای پایتخت شدن 
بود. در قدی��م نام های دیگری نیز در معنی »پایتخت« 

نگاه

بحرانوپایتختجدید

به صورت خیل��ی صریح باید گف��ت، پروژه 
انتقال پایتخت یک مسأله جمعی نیست که در 
آن خیر مردم در نظر گرفته شود. هر چقدر که 
زمان بیش��تری از روی این پیشنهاد می گذرد، 
بیشتر ثابت می ش��ود که  طرح انتقال پایتخت 
برای س��ازماندهی جمعیت شهری مثل تهران 
طراحی نش��ده چراکه عم��لا نمی تواند در این 
زمین��ه کاری از پیش بب��رد. در گذش��ته اگر 
پایتخت ای��ران چندین بار تغییر کرده بیش��تر 
در دورانی فئودالی بوده ک��ه جمعیت، صنایع 
س��نگین و س��ازوکارها به صورت امروز نبوده 
است. در نتیجه با هر انتقالی که صورت گرفت، 
جمعیت زیادی جابه جا ش��د که می توانس��ت 
به کلانش��هرها برای رفع مشکلاتش��ان کمک 
کند. اما امروز که ش��هرها براساس پیوند انبوه 
فعالیت های اقتص��ادی و اجتماعی و فرهنگی 
ش��کل گرفته، انتقال پایتخت قطعا نمی تواند 
کمک��ی به ک��م ش��دن جمعیت کن��د. انتقال 

پایتخ��ت تنه��ا می تواند با 
خ��ود جمعی��ت کارکنان 
دولتی را جابه ج��ا کند که 
آن ه��م در مقابل جمعیت 
عدد  ته��ران،  9میلیون��ی 
ناچی��زی اس��ت. در ی��ک 
ن��گاه کل��ی ش��اید تنه��ا 
صد ه��زار کارمن��د دولتی 
در تهران داشته باشیم که 
بخواهند با انتقال پایتخت 
مهاج��رت کنن��د. پس در 
نتیج��ه مهم تری��ن معضل 
ک��ه جمعی��ت بی ان��دازه 

تهران اس��ت، ب��ا این پیش��نهاد رف��ع نخواهد 
شد.    دومین دلیلی که این پروژه را با شکست 
مواجه می کند از نظ��ر اجتماعی حایز اهمیت 
اس��ت. مدیریت جامع��ه به دلی��ل پیوند های 
اجتماعی و علمی و فرهنگی با همجواری با این 
بخش ها انجام می ش��ود. درواقع اگر مسئولان 
جامعه با صاحبان اندیش��ه در ارتباط نباش��ند 
و از آنه��ا کم��ک نگیرند، نمی توانند کش��ور را 
اداره کنند.   انتقال پایتخت اداری و سیاس��ی 
که از آن نام برده می ش��ود، قطع��ا همه وزرا و 
مس��ئولان جامعه را ب��ا خود به ش��هر دیگری 
غی��ر از تهران منتق��ل می کند و آنه��ا را عملا 
در پادگان��ی به نام پایتخ��ت محبوس می کند 
ک��ه کمتر ام��کان تعامل با قش��رهای مختلف 
فرهنگی، اجتماعی و هنری را دارند. پس حتی 
از این منظر که صاحبان اندیشه و فکر در تهران 
باقی می مانند و باید برای ارتب��اط مدام با آنها 
دوباره به این ش��هر س��فر کرد عملا یکی دیگر 

از مش��کلاتی اس��ت که پروژه انتقال پایتخت 
را با مش��کل مواجه می کند. م��ورد بعدی هم 
مربوط ب��ه هزینه های انتقال پایتخت اس��ت. 
کسانی که هزینه انتقال پایتخت را سرسام آور 
نمی دانن��د، قطعا همان کس��انی هس��تند که 
پ��روژه مس��کن مهر را پیش بین��ی کردند. این 
پروژه بالغ بر 300 هزار میلی��ارد تومان هزینه 
دارد. ایج��اد راه های ارتباطی جدید و توس��عه 
یک ش��هر به عنوان پایتخت، هزینه هایی دارد 
که حتی اگر یک بخش کوچکی از آن را صرف 
شهری مثل تهران کنند، مشکلات بزرگی مثل 
ترافیک و آلودگی هوا حل خواهد ش��د. این که 
موضوع انتقال پایتخت به خودی خود می تواند 
مش��کل آلودگی را برطرف کند، بیهوده است 
چراکه وقتی جمعیتی جابه جا نشود، نه مشکل 
ترافیک در تهران حل می شود و نه آلودگی هوا 
ضمن این که در انتقال پایتخت س��رمایه های 
اجتماع��ی ه��م جابه ج��ا نمی ش��ود و همین 
موضوع می تواند کاملا زیان آور باش��د. درواقع 
ما هزین��ه گزاف��ی را صرف ی��ک کار غیرمولد 
می کنیم که بحران ته��ران را حل نخواهد کرد 
و مشکلات بیش��تری را هم اضافه می کند. اگر 
به کش��ورهای دیگر نگاه بیندازید، قطعا به این 
نتیجه می رسید که انتقال 
پایتخت درمورد جا به جایی 
جمعی��ت در هی��چ کجای 
دنیا تجربه موفق��ی نبوده 
اس��ت. انتق��ال پایتخ��ت 
ب��ه واش��نگتن از جمعیت 
نیویورک و سانفرانسیسکو 
کم نکرده است.  یا درمورد 
اس��لام آباد و کراچ��ی نیز 
همین اتفاق افتاده اس��ت. 
ب��ا وج��ود این که آن��کارا 
به عنوان پایتخت در ترکیه 
انتخاب ش��د اما همچنان 
استانبول به رشد جمعیتی خود ادامه می دهد 
و همه این تجربه ها به ما ثابت می کند، اگر قرار 
اس��ت پایتخت برای حل برخی بحران ها مثل 
کم ش��دن جمعیت و رش��د بی رویه جمعیتی 
کمک کننده باش��د، باید کاملا ب��ا آن مخالفت 
ش��ود. از نظر م��ن، تجرب��ه مس��کن مهر یک 
تجربه ای اس��ت که می تواند خیلی جدی ما را 
از پروژه انتقال پایتخت دور کند. دلیل قیاسم 
از این جهت است که تمام تخمین ها برای این 
پروژه اشتباه از آب درآمد و ضمن این که دولت 
به عنوان کارفرما، پیمان��کاران زیادی را در این 
پروژه دخی��ل کرد ک��ه تنها هزین��ه چندصد 
میلیاردی به همراه داش��ت و نتوانست مشکل 
مس��کن تهران را حل کند. انتقال پایتخت نیز 
چیزی مش��ابه همی��ن موضوع اس��ت چراکه 
دوباره پیمان��کاران وارد عمل خواهند ش��د و 
 این اتفاق با توجه به تجربه ناموفق مسکن مهر 

درست نیست.  

کمال اطهاری
پژوهشگرتوسعهشهری
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قبل از اسلام

بعد از اسلام

دوره

ایلامیان

مادها

هخامنشیان

سلوکیان

اشکانیان

ساسانیان

طاهریان

صفاریان

علویان

سامانیان

زیاریان

بوییان

غزنویان

سلجوقیان

اتابکان

قراختاییان

خوارزمشاهیان

ایلخانان

کرتیان

مظفریان

سربداران

چوپانیان

جلایریان

تیموریان

اسماعیلیه

قراقویونلوها

آق قویونلوها

صفویان

افشاریان

زندیان

قاجاریان

پهلوی ها

جمهوری اسلامی

پایتخت

آوان و ایذه و شوش

هگمتانه

هگمتانه، شوش، تخت جمشید و پاسارگاد

سلوکیه و انطاکیه

صددروازه و ایذه و تیسفون

بیشاپور، تیسفون، شوشتر، کرمانشاه و کازرون

مرو و نیشابور

زرنج

آمل

بخارا

گرگان

شیراز

غزنین و لاهور

نیشابور، مرو، اصفهان، کرمان و همدان

آذربایجان: تبریز- فارس: شیراز- لر: ایذه و خرم آباد

کرمان

گرگانج

مراغه، سلطانیه و تبریز

هرات

یزد و کرمان

سبزوار

تبریز

تبریز و بغداد

سمرقند و هرات

قزوین و الموت

تبریز

تبریز

تبریز، قزوین و اصفهان

مشهد

شیراز، ملایر و کرمان

ساری و تهران

تهران

تهران

ب��ه کار می رفت ک��ه »دارالخلافه«، »دارالس��لطنه« و 
»آستانه« ازجمله این نام ها هستند. این را نباید از منظر 
دور داش��ت که منظور از آس��تانه، محل ورود به دربار 
پادشاه بود که محل این ورودی دربار رفته رفته معنای 
خود شهر سکونت شاه یعنی پایتخت را به خود گرفت. 
»آستانه« در زمان عثمانی لقب و مترادف شهر استانبول 
بود و همین واژه فارسی هنوز در زبان های آسیای میانه 
در معنی پایتخت به کار می رود، چنان که دولت جدید 
قزاقس��تان، پایتخت تازه س��از خود را به آستانه یعنی 

پایتخت نام نهاده است. 
پایتخت های پیشین ایران

بررس��ی پایتخت های ایران از هزاره های قبل)قرون 
پیش از میلاد مس��یح( این نکته را نش��ان می دهد که 

پایتخت  ایران در زمان گذشته به ویژه در دوره های قبل از 
اسلام، پایتخت امپراتوری ای بوده که مرزهایش از شرق 
به غرب، امتداد داشته و محدوده جغرافیایی وسیعی را 
دربر  گرفته بود. در این دوره که ایران از نظر اهمیت، در 
مهم ترین موقعیت خود قرار داشته است، پایتخت های 
مختلفی را تجربه کرده ایم که شهرهایی مانند مرو، نسا، 
صددروازه، اصطخر، مدائن، تخت س��لیمان، نیشابور و 
امثال آنها جزو پایتخت های پیشین ایران در دوره های 

قبل و بعد از اسلام بوده است. 
این نکته قابل توجه است که مرز سیاسی ایران، از دوران 
باس��تان تاکنون به این دلیل که کش��ور ما در آن مقاطع، 
وسعت فوق العاده ای داشته اس��ت، دستخوش تغییرات 
زیادی )و در برخی موارد غیرقابل باور( قرار گرفته و دست 
به دست شدن زمین های تحت حکومت یک کشور، بین 
کشور یا حکومت های دیگر در قدیم به ویژه دوران باستان، 
امری عادی بوده است. شاید به همین دلیل باشد که برخی 
از پایتخت های قدیمی کشور ما، امروز در محدوده مرزهای 
سیاسی کنونی ایران نیس��ت یا همچون مدائن به ویرانه 

تبدیل شده  است. 
ایران در دوران پس از اسام

دوران پ��س از اس��لام، برخلاف دوران پی��ش از آن، 
زمانی بود که به جای حاکمیت های بزرگ مانند سلسله 
هخامنشی و... سلس��له های کوچک )و نسبتا بزرگ( 
زیادی بر س��رزمین ایران حکمرانی کردند و برای اداره 
کشور، ش��هرهایی را به عنوان پایتخت خود قرار دادند. 
در این زمینه توج��ه به دو نکته، حایز اهمیت اس��ت: 
نخس��ت این که طی دوران 1400 و اندی ساله پس از 
اسلام، ده ها سلس��له و طایفه بر ایران حکم راندند که 
برخی از آنان فقط در بخش��ی از س��رزمین یا در مدت 
کوتاهی حکومت کردند، به همین دلیل پایتخت های 
آنها نیز از اهمیت کمتری برخوردار اس��ت. دوم این که 
برخ��ی از پایتخت ه��ای دوران اس��لامی در محدوده 
مرزهای سیاسی کنونی ایران واقع نمی شوند، به عنوان 
نمونه می توان از دمشق پایتخت امویان، بغداد پایتخت 
عباسیان یا بخارا پایتخت سامانیان نام برد که به دلیل 
س��اختار آن روز ق��درت و محدوده ه��ای جغرافیایی 
و تعاریفی ک��ه وجود داش��ت، بر ای��ران هم حکومت 
می کردن��د. بنابرای��ن ممکن اس��ت در روند بررس��ی 
پایتخت های ایران، برخی از مقاطع تاریخی )به همین 
دلیل( حذف ش��وند. از آنجایی که در قرون اولیه پس از 
اس��لام، محدوده کنونی ایران از مقر حکومت مرکزی 
)پایتخت( دور بوده، ل��ذا در این دوران پایتختی مقتدر 
در این پهنه از س��رزمین وجود نداش��ته است و عمدتا 
پایتخت های ولایتی و منطقه ای که مستقل هم نبودند، 

بر مردم ایران حکومت می کردند. 
تهران پایتخت 229ساله

تهران که امروز از آن به ابرش��هر ایران یاد می ش��ود، 
پیش از این، قری��ه ای از توابع شهرس��تان »ری« بوده 
است و به این دلیل که »ری« در سالیان نه چندان دور 
)تا 3قرن پیش( محورهای معادلات سیاسی و اقتصادی 
آن روزگار بوده، مرکزیت ویژه سیاسی، بازرگانی، اداری 
و مذهبی داشته است. شاهد این مثال هم این است که 
از قدیم، هر بار ایران با حمله مواجه شده، »ری« به عنوان 
یکی از کانون های اصلی و مرکزی راهبردی مورد تهاجم 
و حمل��ه قرار گرفته اس��ت. در چنین وضع��ی، »قریه 
تهران« به دلیل برخورداری از وضع جغرافیایی خاص و 
حفره های زیرزمینی و عوارض طبیعی فراوان، دشواری 
نفوذ داشته و پناهگاه مناسبی بوده و از همین منظر مورد 

توجه دولتمردان و دیگر اشخاص قرار گرفته  است. 
آن طور که در چاپ چه��ارم »اطلس کامل تهران« ذکر 
شده اس��ت، تهران یکبار ویران شد و آن زمانی بود که این 
شهر در برابر حمله افغان ها )پشتون ها( ایستادگی زیادی 
کرد و ب��ه همین خاطر آنها پس از تصرف تهران، ش��هر را 
ویران کردند و باغ ها و تاکس��تان های آن را از میان بردند. 
در زمان نادرشاه، تهران دوباره نام و نشان یافت و نادرشاه، 
رهبران بزرگ شیعه و سنی را گردهم آورد و پیشنهاد اتحاد 

اسلامی و رفع اختلاف ها را به آنها ارایه کرد. 
در تهران قدیم نوشته جعفر شهری تأکید شد است: 
تهران برای نخستین بار توسط ایل قاجار پایتخت ایران 
شد. تا پیش از کش��ف تمدن قیطریه و کشف آثاری در 
تپه های عباس آباد، گمان این بود که پیشینه تاریخی 
این شهر، به همان آثار یافت ش��ده در حوالی شهرری 
محدود می ش��ود، اما اکتش��افات باستان شناس��ی در 
تپه های عباس آباد نش��ان داد، تمام آبادی های ناحیه 
تاریخی قصران، دوره ای درخشان از استقرار اقوام کهن و 

خلاقیت های فرهنگی را پشت سر گذارده اند. 
نکته قابل توجه درباره تهران این اس��ت که با وجود 
روس��تا بودن آن و کم اهمیتی اش در قدی��م )به دلیل 
اهمیت فوق العاده ری( بعید به نظر می رس��د از آن در 
تواریخ کهن نام برده شده باشد اما در فارسنامه ابن بلخی 
که مربوط به س��ال های ۵00 ت��ا ۵10 هجری قمری 
 است، از تهران به دلیل انارهای مرغوبش یاد شده  است. 
جالب تر این که طبق گزارشی که در مجموعه مکتوب 
»تهران در گذش��ته های دور« )به کوشش شهرداری 
تهران( منتشر شده است، حفاری های باستان شناسی 
در  سال 13۲1 خورشیدی در روستای دروس شمیران، 
نش��ان می دهد که در این ناحیه، در هزاره دوم پیش از 
میلاد، مردمانی متمدن زندگی کرده اند. نخستین بار 
نام تهران در یک اثر مکت��وب، در زندگینامه ابوعبدالله 
حافظ تهرانی متولد 1۸4 ه. ش آمده  است. پس از حمله 
مغولان به ری و تخریب این شهر، تهران بیش از پیش 
رش��د یافت و عده ای از اهالی آواره ری را در خود جای 
داد و مساحتش در این دوران به 10۶ هکتار رسیده بود. 
 ,140۶-1404 ,Embassy to Tamerlane( در
Ruy Gonzalez de Clavijo( ای��ن نکت��ه یادآور 
شده است که در  س��ال 1404 میلادی، سفیر پادشاه 
کاستیل )کلاویخو( که در راه س��مرقند و برای دیدن 
امیر تیمور گورکانی، گذرش به تهران افتاده، به  او گفته 
است: »... تهران ش��هری است بسیار بزرگ بدون دیوار 
و بارو. منزلگه ایس��ت بس��یار لذتبخش با تمام وسایل 
راحتی. می گویند هوایش برای سلامتی خوب نیست 
و تابس��تان هایش بسیار گرم اس��ت...« تهران در زمان 
سلس��له صفوی، به علت این که بقعه سیدحمزه، جد 
اعلای صفویه در نزدیکی حرم ش��اهزاده عبدالعظیم 
حس��نی قرار دارد و دارای باغ های خوش آب و هوا نیز 

بوده، موردتوجه بیشتری قرار گرفت.
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دریچه

بحرانهاوراهکارهایانتقالپایتخت

انتقال پایتخت صرفا به این دلیل که بخواهیم 
با این کار به برخی بحران ها در شهر تهران پایان 
دهیم، توجیه پذیر نیست. تجارب ناموفق دیگر 
کشورها در انتقال پایتخت هایش��ان ما را به این 
نتیجه می رس��اند که رش��د بي اندازه جمعیتی 
ته��ران با انتق��ال پایتخ��ت حل نخواهد ش��د. 
اتفاقی که در کش��ور ترکی��ه رخ داد و پایتخت 
شدن آنکارا نتوانست از رشد استانبول کم کند. 
روس��یه پایتخت خود را به مس��کو تغییر داد اما 
س��ن پترزبورگ همچنان ابهت و بزرگی خود را 
حفظ کرد و به عنوان شهر اول در روسیه شناخته 
می شود. این تجربه ها نشان می دهد شاید برخی 
معضل های محدود و جزی��ی، با انتقال پایتخت 
حل شود اما مشکلات عدیده ای که تهران چند 
سالی اس��ت با آن درگیر ش��ده، ازجمله مشکل 
زیادی جمعی��ت، ترافیک و آلودگ��ی هوا با این 

کار ح��ل نخواهد ش��د چرا 
ک��ه جمعیت ته��ران قطعا 
با انتق��ال پایتخ��ت تغییر 
چندانی نخواهد ک��رد. اگر 
بحران ه��ای موج��ود دلیل 
جابه جایی پایتخت هستند، 
بد نیس��ت به کلانشهرهای 
بزرگ��ی مثل توکیو اش��اره 
کنی��م ک��ه ب��ا جمعی��ت 
۵0 میلیون نف��ری و با یک 
مدیریت ش��هری مناسب و 
با زیرس��اخت های مناسب 

هیچ کدام از مش��کلات ش��هر تهران را ندارد. از 
طرفی س��اخت ی��ک پایتخت جدی��د در حرف 
و عمل فاصله زیادی دارد. یک پایتخت 4س��اله 
ساخته نمی شود که ما بخواهیم خیلی راحت از 
آن حرف بزنیم و همه چیز را ساده انگارانه ببینیم. 
در بحث انتقال پایتخت، یکی از مس��ائلی که به 
آن اشاره زیادی می شود بحث زلزله تهران است. 

اگر قرار است شهری با ایمنی بهتر ساخته شود 
بهتر نیس��ت با هزینه هایی به مرات��ب کمتر و با 
کمک خود مردم بافت های فرسوده شهر تهران 
بازسازی شود و پایتخت فعلی مستحکم شود؟ 
جدای از این مش��کل کمبود آب تنها مربوط به 
تهران نیست و قطعا با ایجاد یک شهر جدید این 
مشکل همچنان ادامه خواهد داشت. بد نیست 
در این موارد نگاهی به تجربه های کشور خودمان 
داشته باشیم. شهر جدید پرند قرار بود جمعیت 
یک میلیون نفری را پوش��ش بدهد اما این شهر 
حتی نمی تواند برای یک سوم مردم این منطقه 
آب تأمین کند. س��اخت یک شهر جدید نیاز به 
یک مکان یاب��ی دقیق دارد تا کمترین آس��یب 
را به محیط زیس��ت وارد کند. ما اگ��ر از معضل 
محیط زیستی در کش��ور حرف می زنیم چطور 
می توانیم یک ش��هری بس��ازیم که نه مش��کل 
اقلیمی داشته باش��د، نه با 
بح��ران آب مواجه ش��ود و 
از طرفی به محیط زیس��ت 
هم آس��یب نزن��د و م��ا را 
مجبور به تخریب جنگل ها 
ی��ا درخت ه��ا نکن��د؟ اگر 
قرار باش��د پایتخت در یک 
منطق��ه کوی��ری س��اخته 
شود قطعا هیچ کس حاضر 
نیس��ت تهران را رها کند و 
به پایتخت جدید نقل مکان 
کند. پایتخت��ی که به دلیل 
کویری بودن قطعا مش��کلات زی��ادی به همراه 
خواهد داشت. در پایان باید گفت انتقال پایتخت 
در صورت��ی ک��ه وارد ف��از عملیاتی ش��ود خود 
می تواند به یک بحران بزرگ در کش��ور تبدیل 
ش��ود. بحرانی که تبعات اقتص��ادی و اجتماعی 
فراوانی خواهد داش��ت و مش��کلات جدیدی را 

پیش روی مسئولان خواهد گذاشت. 

پروژه انتقال پایتخت یک 
مسأله جمعی نیست که در 
آن خیر مردم در نظر گرفته 

شود. هر چقدر که زمان 
بیشتری از روی این پیشنهاد 
می گذرد، بیشتر ثابت می شود 
که  طرح انتقال پایتخت برای 
سازماندهی جمعیت شهری 

مثل تهران طراحی نشده

تجارب ناموفق دیگر کشورها 
در انتقال پایتخت هایشان ما 
را به این نتیجه می رساند که 

رشد بي اندازه جمعیتی تهران 
با انتقال پایتخت حل نخواهد 

شد. اتفاقی که در کشور ترکیه 
رخ داد و پایتخت شدن آنکارا 
نتوانست از رشد استانبول 

کم کند
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