
هم توان آمادگی برای مواجهه ب��ا بحران را ایجاد 
کرده اند ام��ا در کل بررس��ی ها نش��ان می دهد، 
میانگی��ن آمادگی دس��تگاه های مختل��ف برای 
مواجهه با زلزله کمتر از 10 درصد و میزان آمادگی 

مردم برای زلزله 8 درصد است.
اج�ازه بدهید برگردیم به چن�د ماه پیش؛ 
طوفانی که  سال گذش�ته در ته�ران وزید و 
باد شدید خس�ارت های س�نگینی بر جای 
گذاش�ت. این حادثه نش�ان داد تهران برای 
یک طوفان نه چن�دان قدرتمند ه�م آماده 
نیس�ت. مردم ته�ران روز حادثه به ش�دت 
احس�اس ناامنی کردن�د. چطور الان ش�ما 
می گویید م�ا در برابر هم�ه بحران ها به جز 
آتشفش�ان و س�یل مهی�ب و زلزل�ه آماده 

هستیم؟ 
اینکه می گویم آماده هس��تیم، یعنی نسبت به 
زلزله بیش��تر آماده هس��تیم، این طوفان حتی در 
زمره بلایای قابل پیش بینی یا با احتمال وقوع هم 

نبوده است. 
 ش�هری ک�ه در براب�ر طوفانی با س�رعت
 صد و چند کیلومتر آماده نباش�د، چطور در 

برابر زلزله چند ریشتری آماده است؟
ببینید، بح��ث آمادگ��ی در مواجهه ب��ا بحران 
نس��بی اس��ت. یکی از پارامترها و ش��اخص هایی 
که آمادگی م��ا را ب��رای مواجهه با بح��ران با آن 
می سنجند این اس��ت که ش��هر در چه زمانی به 
وضع ع��ادی بازمی گردد، درباره ای��ن طوفان هم 
اعضای س��تاد مدیریت بحران در مرحل��ه مقابله 
آماده بودیم و ش��هر س��ریع به حالت اول برگشت 
و به جز آبگرفتگی و قطعی برق بخشی از تهران در 

مقطع کوتاه زمانی مشکلی نداشتیم.
قبول داری�د که این طوفان ن�ه فقط مردم 
که مسئولان مدیریت بحران را هم غافلگیر 

کرد؟

بله، این درست است چون در مرحله پیش بینی 
آمادگی لازم نبود و مسئولان سازمان هواشناسی 
هم می گفتند، مشابه این اتفاق 200 سال قبل در 
تهران رخ داده و این طوفان پدیده نادری در تهران 
بوده اس��ت. پس از این اتفاق البته جمع بندی این 
بود که تهران به دس��تگاه های پایش و پیش بینی 

خرد مقیاس هم مجهز شود.
یعن�ی  ته�ران الان ای�ن 
سیستم های پیش بینی خرد 

مقیاس را در اختیار دارد؟
هنوز ن��ه. به هرح��ال این کار 
تخصی��ص  و  پای��ه  مطالع��ات 
مناب��ع می خواهد. ما و س��ازمان 
پیش بردن  درحال  هواشناس��ی 
این پ��روژه مش��ترک هس��تیم 
و امیدواری��م ه��ر چ��ه زودتر به 
نتیجه برس��د. درمورد آن بحث 
فرمانده��ی بح��ران هم م��ن باز 
تأکی��د می کن��م ک��ه ن��ه فقط 
ش��هرداری بلک��ه س��ازمان های 
اورژان��س،  مث��ل  دیگ��ری 
هلال احمر و... نیز درگیر هستند 

و بحث آمادگی هم نسبی است، آنها آمادگی های 
خوبی دارند. 

پیش از این گفتید میانگین این آمادگی در 
س�ازمان ها کمتر از 10 درصد است، 10 درصد 
آمادگ�ی ع�دد امیدوارکنن�ده و مطمئن�ی 

نیست آقای صادقی.
ببینی��د، گام های بس��یار موث��ری در مدیریت 
بحران در تهران برداش��ته ش��ده اس��ت و اینها به 
نتیجه می  رس��د و اگ��ر یکپارچگ��ی در مدیریت 
بحران اتفاق بیفتد، میانگین آمادگی س��ازمان ها 
به س��رعت بالا می رود. از نگاه من، نکته ای که در 
بحث آماده س��ازی از آن غافل شدیم این بوده که 

ما هیچ وقت مردم را در مدیریت بحران مش��ارکت 
ندادیم درحالی که اگر مردم ش��ناخت مخاطرات 
و تلاش برای کاه��ش آن را جزو برنامه هایش��ان 
بدانند، قطعا آمادگی نس��بت ب��ه همه مخاطرات 

بیشتر می شود.
البته من فکر می کنم بح�ث آمادگی برای 
مواجه�ه و مدیریت بحران 
را نمی توانی�م ب�ه م�ردم 
واگ�ذار کنی�م، وقتی الان 
سازمان ها کمتر از 10 درصد 
آمادگی دارن�د، چطور باید 
از م�ردم انتظار داش�ت که 
در این زمینه در قد و قواره 
ی�ک ش�هروند حرف�ه ای 
آموزش دیده برای مدیریت 

بحران ظاهر شوند؟
ب��رای اینکه آنه��ا حرفه ای 
ش��وند، باید آم��وزش ببینند 
و م��ا ب��رای ای��ن آم��وزش 
برنامه ریزی و س��رمایه گذاری 
گروه های  تش��کیل  کرده ایم. 
یعن��ی  مح��لات  در  دوام 
داوطلب��ان واکنش اضط��راری محل��ه در همین 
راستاس��ت. افراد محلی درباره مخاطرات آموزش 
می بینند و به دیگر ش��هروندان تس��ری و انتقال 
می دهن��د. کار تیم��ی و گروه��ی را آموزش دیده 
 و زمین��ه تحقق مدیری��ت جامع مح��ور را فراهم 
می کنن��د. علاوه بر این تش��کیل گ��روه مدیریت 
اماکن با ویژگی خاص مانند مجتمع ها، مس��اجد، 
مدارس، بیمارستان ها و مکان های مشخص دیگر 
در دستورکار است، یعنی تش��کیل گروهی که با 
مشارکت داوطلبانه مردمی سطح آمادگی درمیان 
مردم با ت��وان مردم را ارتقاء دهند. طرح مدرس��ه 
آماده هم در همین راس��تا طراحی ش��ده اس��ت. 

اینطور نیس��ت که م��ا کار را رها کنی��م و بگوییم 
م��ردم خودش��ان ب��رای مدیریت بح��ران فکری 
کنند، این طرح ها همه نمونه های پیاده ش��ده در 
کشورهای مختلف اس��ت و میزان آمادگی به ویژه 
در جامعه هم ناگهانی بالا نم��ی رود و باید فرآیند 
ب��ه آن نگاه کرد. ت��ا پایان س��ال، مدیریت بحران 
در 1000 مدرس��ه تهران فعال می ش��ود و به این 
ترتیب جمعیت زیادی درگیر این طرح می شوند، 

ما به تاثیرگذاری این طرح ها خیلی امیدواریم. 
در س�ال های اخی�ر انتقادهای�ی درمورد 
اس�تفاده از امکان�ات موج�ود در مواجهه با 
بحران های احتمالی تهران وجود دارد، یکی 
از آنه�ا همین بحث س�وله ها ی�ا پایگاه های 
مدیریت بحران است که ورزشگاه شده. چرا 

این اتفاق افتاده؟ 
تصمیم مدیریت وقت این بوده که بخش��ی از این 
سوله ها در شرایط عادی در اختیار ورزش بانوان قرار 
گیرد و در مواقع بحران هم کارکرد خودش را دارد.  

یعنی در زم�ان بح�ران اول ع�ده ای باید 
بیایند و سوله ها را از وس�ایل ورزشی خالی 
کنند ت�ا بعد بتوان از آن اس�تفاده کرد، فکر 
می کنید ش�رایط بحران چنین اج�ازه ای را 

می دهد؟
برخلاف آنچه گفته شده، س��وله ها انبار وسایل 
ورزشی نشده اند، آنها خالی هستند اما از این فضا 
ب��رای ورزش بانوان عمدتا در محلاتی که س��رانه 
ورزش��ی کمتری دارند استفاده می شود. همه این 
س��وله ها هم در اختیار ورزش بانوان قرار نگرفته 

است. 
چن�د  درص�د از س�وله ها الان در اختی�ار 

ورزش بانوان است؟
حدود 60 درصد از ظرفیت آنها. 

ب�ا وج�ود اهمی�ت بح�ث مدیریت بحران 
در  ش�ما  س�ازمان  می گوین�د  منتق�دان 

»ایش��ینوماکی« در زلزله و سونامی بزرگ شرق ژاپن و 
آشنایی با نحوه بازسازی این مناطق بخش دیگری از این 
سفر آموزشی بود. مدیران بحران کلانشهرها همچنین 
از مرکز اطلاع رسانی در بحران این زلزله و مرکز اسکان 

اضطراری این شهر بازدید کردند.
در ش��هر توکیو نیز این هیأت ضمن آشنایی با نحوه 
تصویب و اصلاح قوانین ش��هری پس از وقوع هر زلزله، 
از پارک پیش��گیری از بحران توکی��و بازدید کردند و با 
ساختار مدیریت و فرماندهی بحران و مدیریت بحران 

سوانح در توکیو آشنا شدند. 
»یامائوچی« مدیرکل محیط زیست جهانی و مدیر 
بحران این آژانس همکاری ه��ای بین المللی ژاپن، در 
دیدار با مدیران کلانش��هرها ضمن ابراز خرس��ندی از 
حضور آنان با اشاره به این که ایران جزو اولین کشورهای 
کمک کنن��ده در زلزله و س��ونامی س��ال2011 ژاپن 
بود، ضمن قدردان��ی از این اقدام گف��ت: ژاپن همواره 
تجربیات خ��ود را با برگ��زاری دوره های آموزش��ی در 
اختیار کش��ورهای جهان قرار می دهد تا بدین وسیله 

ضمن تشکر از کمک و مساعدت کشورها هنگام وقوع 
سوانح، ظرفیت سازی در حوزه کاهش خطرپذیری را در 
جهان ارتقا بخشد. وی ابراز امیدواری کرد که تجربیات 
 تهران در حوزه مدیریت بحران به کلانشهرهای کشور 

تسری یابد.
دکتر احمد صادقی، رئیس س��ازمان پیش��گیری 
و مدیریت بحران ش��هر تهران و رئی��س این هیأت 
نیز با قدردان��ی از برنامه ریزی به عم��ل آمده برای 
برگزاری این دوره گفت:  بعد از برگزاری کنفرانس 
جهانی کاهش خطرپذیری که در اسفند ماه 1393 
در شهر س��ندای ژاپن برگزار شد، سازمان مدیریت 
بحران تهران نس��بت به راه اندازی مرکز تاب آوری 
س��وانح تهران اقدام کرد و از استادان و پژوهشگران 
بین الملل��ی برای هم��کاری با این مرک��ز دعوت به 

عمل آمده است.
او ضمن دعوت از جایکا برای همکاری با این مرکز، ابراز 
امیدواری کرد که همکاری جایکا با سازمان پیشگیری و 
مدیریت بحران شهر تهران در انتقال دانش فنی در حوزه 

کاهش مخاطرات س��وانح و افزایش تاب آوری شهری 
همچنان پس از یک دهه مشارکت ادامه یابد.

او گفت: در بازدید از مناطق آس��یب دیده تجربیات 
خوبی به مدیران بحران کلانشهرها منتقل شد.

جانشین شهردار در ستاد مدیریت بحران افزود: ایران 
از تجربیات ارزش��مندی در برخورد با س��وانح طبیعی 
و حوادث انسان ساز و نیز اس��تفاده از نیروهای مردمی 

داوطلب برخوردار است.
رئیس س��ازمان پیش��گیری و مدیریت بحران شهر 
تهران ابراز امیدواری کرد که این دوره به یک اقدام عملی 
منجر شود و کلانشهرها بتوانند مدیریت خطرپذیری را 

جایگزین مدیریت بحران کنند.
اعضای این هیأت همچنین با دکتر رضا نظرآهاری، 

سفیر کشورمان در ژاپن ملاقات کردند.
سفیر ایران در ژاپن ضمن ابراز خرسندی از حضور 
مدیران بحران کلانش��هرها در این دوره اظهار داشت: 
کشور ما به شدت در معرض انواع س��وانح قرار دارد و 
نح��وه مدیریت بلایای طبیعی و کنترل آس��یب های 

 جوام��ع ش��هری ب��رای مدی��ران کش��ور از اولویت 
برخوردار است.

او افزود: ح��دود 30 درص��د از بلایای طبیعی جهان 
در ژاپ��ن به وق��وع می پیوندد و ژاپنی ها س��رآمدترین 
کشورها در حوزه مدیریت بحران و کاهش خطرپذیری 
هس��تند که س��رمایه و بودجه زیادی را ب��ه این حوزه 
 اختصاص می دهند و در صحنه بین المللی در این حوزه 

پیشگام هستند.
وی ضمن اش��اره به اهمیت تقوی��ت نقش جایکا در 
انتقال دان��ش فنی این ح��وزه به کش��ورمان گفت: از 
همین رو باید از ظرفیت ها و امکانات جایکا در کاهش 
خطرپذی��ری س��وانح و مدیریت بح��ران بهره گیری 
بیشتری کنیم چرا که این آژانس از ظرفیت های بسیار 

بالایی برخوردار است.
او با اعلام آمادگی برای مساعدت در ارتقای همکاری 
بین دو کشور در حوزه پیشگیری و کاهش خطرپذیری، 
ابراز امیدواری کرد که برگزاری این دوره گامی در جهت 

ارتقای تاب آوری کلانشهرهای کشور باشد. 
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ارای�ه  و  ش�ورا  ب�ا  ارتباط گی�ری 
پیشنهادات و برنامه های جدید کم کار 
است، چقدر این نقد را وارد می دانید؟ 

م��ن مواف��ق ک��م کاری در ای��ن زمینه 
نیس��تم و تعجب می کن��م از این س��وال. 
در برنامه پنج س��اله دوم ش��هرداری تهران 
پیش بینی ه��ای بس��یار خوبی ب��رای ارایه 
لوایح جدید به ش��ورای ش��هر تهران است 
و اساس��ا فص��ل چه��ارم برنامه ب��ه احکام 
حوزه ماموریتی ایمن��ی و مدیریت بحران 
اختص��اص یافت��ه اس��ت. مث��لا یک��ی از 
مهم تری��ن ماموریت های ما به روزرس��انی 
و تدقیق نقشه های گس��لی تهران تا پایان 
برنامه و تدوین ضوابط دقیق ساخت وس��از 
در عرصه ه��ای ناپای��دار و مس��تعد لغزش 
است. مهم ترین دس��تاورد این برنامه برای 
ته��ران، یکپارچه س��ازی مدیریت بح��ران 
در ش��هر تهران اس��ت و ما هم طبق همین 
برنام��ه پی��ش می روی��م، درواق��ع اه��م 
فعالیت ه��ا و ماموریت برای 5 س��ال آینده 
در همین برنامه پیش بینی ش��ده است که 
با اجرایی ش��دن هم��ه آنها تهران ش��هری 

به مراتب امن تر از امروز خواهد بود. 
همی�ن  در  ک�ه  م�وادی  از  یک�ی 
برنامه پیش بینی ش�ده این اس�ت که 
ش�هرداری ته�ران باید ط�رح جامع 
خطرپذیری س�یلاب شهر تهران را در 
 سال اول برنامه تدوین کند، الان  سال 
اول تمام ش�ده و چند ماه هم گذشته 

است، این برنامه کجاست؟
تدوین آن تمام شده اس��ت و به زودی به 

شورای شهر تهران تحویل داده می شود.
اما یک تأخیر یک ساله در تحویل آن 

دارید، درست است؟ 
دلیل این تأخیر ک��م کاری یا عقب ماندگی 
از برنامه ها نیس��ت، برنامه پنج ساله دوم دیر 
ابلاغ ش��د و نه فقط کار این س��ازمان که کار 
همه سازمان های دیگر را هم یک سال عقب 
انداخت. نکته دیگ��ر این که اجرای این کار و 
بخش��ی از وظایف محوله منابع مالی بسیار 
زی��ادی می خواهد ک��ه منابع��ش در اختیار 
شهرداری تهران نیس��ت و باید از منابع ملی 
کمک گرفته ش��ود. برای اجرای برنامه دوم 
ش��هرداری تهران در ح��وزه مدیریت بحران 
 اعتباری بال��غ بر 3 هزار میلی��ارد منابع مالی

 نیاز است.
اگر در توان ش�هرداری نیس�ت پس 
چطور این برنامه ها در برنامه پنج ساله 
ش�هرداری ته�ران پیش بینی ش�ده؟ 
بودجه ه�م براس�اس همی�ن برنامه و 
ماموریت ه�ای پیش بینی ش�ده در آن 

توزیع می شود...
بودجه ش��هرداری تهران و سازمان هایش 
مشخص است و ناگهان چند برابر نمی شود. 
بخش��ی از طرح ها هم با عزم ملی و تجمیع 
مدیریت واحد شهری و ورود دستگاه هایی 
که غیر از شهرداری وظیفه دارند باید انجام 
شود. درمورد همین طرح سیلاب ها بخشی 
از وظایف کار جهاد و بخش��ی هم در حیطه 

وظایف وزارت نیروست. 
با چنین جمع بندی چند  س�ال دیگر 
می توانیم بگوییم اگ�ر پیش بینی های 
برنام�ه پنج س�اله ه�م محقق نش�ده 
ناش�ی از فق�دان مدیری�ت  یکپارچه 
ش�هری اس�ت، دولت کم�ک نکرده، 
فلان سازمان مش�ارکت نداشته و این 
پاسخ قانع کننده ای برای افکارعمومی 

نیست... 
یکی از دستاوردها و اهداف سیاست های 
پیش بین��ی ش��ده در برنام��ه پنج س��اله، 
یکپارچه س��ازی مدیریت بح��ران در تهران 
اس��ت و ای��ن کار را ش��هرداری به تنهای��ی 
نمی تواند انج��ام بدهد. نه این ک��ه بخواهد 
از زیربار مس��ئولیت یکپارچه س��ازی شانه 
خال��ی کن��د، مس��ئولیت ها، امکان��ات و 
اعتبارات ای��ن حوزه در اختیار ش��هرداری 
نیست و ش��هرداری قطعه کوچکی در پازل 
مدیریت بحران تهران اس��ت. درباره حرکت 
در مس��یر برنامه هم تهران پیش��رفت های 
خوبی داشته اس��ت. اینطور نبوده که فقط 
برنامه بدهیم، یکی از اقدامات بسیار مهمی 
که طبق همین برنامه انجام ش��ده، ارتقای 
سیس��تم مخاطراتی وی��ژه مدیریت بحران 
است که ابتدای صحبت ها عرض کردم، یکی 
هم تهیه و انتشار نقشه تخلیه امن اضطراري 
محلات برای 375 محله ش��هر تهران است 
که طبق برنام��ه 40 محله را انج��ام دادیم. 
تهران پیش��رفت های زیادی داش��ته است. 
مثلا ساخت نخس��تین اتاق مدیریت بحران 
کش��ور در ته��ران، س��اخت، راه ان��دازي 
پای��گاه مدیریت بح��ران  و تجهی��ز 101 
در س��طح مناط��ق 22گان��ه ش��هر تهران 
 ش��امل 22پای��گاه وی��ژه مدیریت بحران و

 4 پایگاه مدیریت بحران اس��تان های معین 
و پایگاه ه��ای مدیریت بح��ران نواح��ی. در 
اس��کان موقت  مراک��ز  10پارک  جنگل��ی 
اح��داث کردیم ک��ه کارک��ردی 2منظوره 
دارد؛ در زمان عادی، اس��تفاده گردشگری 
برای ش��هروندان و در زمان بح��ران، محل 
اس��کان موقت اس��ت که تمام��ی امکانات 
ازجمله آب ش��رب، برق، س��وخت، نانوایی، 

حمام و دستش��ویی در آن دیده شده است. 
جدا از اینها م��وزه زلزله ته��ران را طراحی 
کردیم. بنابراین نگویید ک��ه امیدوار کننده 
نیس��ت. برنام��ه دیگ��ری ک��ه در خاطرم 
هس��ت پیش بینی 165کانکس ب��ا 50قلم 
تجهیزات ذخیره س��ازی شده در 165محله 
که در آینده به تعداد 300کانکس می رسد. 
مهم تر از همه ش��بکه راه های اضطراری را 
در  سال93 شناسایی کردیم که از اقدامات 
موثر برای امدادرس��انی تهران اس��ت. برای 
زمان حادثه تهران بای��د راه های اضطراری 
داشته باش��د که این راه ها در مواقع بحران 

مختص امدادرسانی خواهند بود.  
ای�ن ش�بکه راه اضط�راری چن�د 

کیلومتر است؟
دو طرح آم��اده کرده ایم یک طرح با 500 
کیلومتر و یک طرح با 700 کیلومتر که باید 
در ادامه این دو را بررس��ی و تجمیع کنیم و 

به طرح نهایی برسیم.
در بخش�ی از صحبت هایتان گفتید 
ک�ه س�یل ه�م مخاط�ره ج�دی برای 
تهران اس�ت، این حرف را به پش�توانه 
محاس�بات دقیق می فرمایی�د یا فقط 

یک احتمال است؟
در جغرافیای تهران مس��یل های زیادی 
داری��م و رودخانه هایی داریم ک��ه حریم و 
بس��تر آنها مورد تجاوز توس��عه شهری قرار 
گرفته اس��ت و به عبارت دیگر بافت شهری 
آنها را بلعیده و یکی از مخاطرات جدی قرن 
حاضر ما مخاطرات جوی اس��ت و شاید در 
آینده ش��اهد بارش های بس��یار ش��دیدی 
باشیم که بارش های ش��دید بتواند تهران را 
از وضع عادی خودش خارج کند و این قابل 
پیش بینی هس��ت. تغییرات آب و هوایی و 
مخاطرات جوی روزبه روز بیش��تر می شود 
و اگر این اتفاق بیفتد ب��ا توجه به روددره ها 
و مس��یل های زیادی که در تهران هس��ت، 
احتمال زیادی اس��ت که س��یل را داش��ته 
باشیم. آخرین سیلی که در تهران آمد سیل 
مترو بود ک��ه تهران را درگیر ک��رد و بعد از 
آن هم طغیان رودخانه کن را داشتیم. اینها 
نش��ان می دهد که این مخاطرات به تهران 
نزدیک شده است. سیل یک مخاطره بالقوه 
در تهران اس��ت و در این زمینه به مطالعات 

تکمیلی کاربردی و اجرایی نیاز داریم. 
آقای صادقی، زلزله ب�م نقطه عطفی 
در تاری�خ معاص�ر ما ب�ود، بع�د از آن 
حادث�ه ه�ول زلزل�ه در کش�ور افتاد، 
خیلی ه�ا گفتند این تجربه ای ش�د که 
بیاییم و ب�رای زلزله کار ج�دی کنیم. 
حالا 10 س�ال گذش�ته، ما چقدر پیش 

رفتیم؟
به نظرم مهم ترین اتفاقی که پس از زلزله 
بم در ایران افتاد این بود که کشور ما قانون 
مدیریت بح��ران پیدا ک��رد و درحال حاضر 
به مجلس رفته است. کش��وری با این همه 
مخاطرات تا پیش از زلزله ب��م قانونی برای 
اداره بحران��ش نداش��ت. تا قب��ل از آن یک 
آیین نام��ه مص��وب هی��أت دولت ب��ود که 
به عنوان یک شبه قانون عمل می کرد و زمان 
آن هم خیل��ی طولانی نبود و  س��ال 82 به 
تصویب هیأت دولت رس��ید اما پس از زلزله 
بم این نیاز احس��اس ش��د که برای کش��ور 
قانون مدیریت بحران تدوین شود و سازمان 
مل��ی مدیریت بح��ران فع��ال و در آن ج��ا 
کارگروه ها تعریف و مس��ئولیت ها مشخص 
شود و هم افزایی و هماهنگی های لازم برای 
بحران را قانونمدار ک��رد و فکر می کنم اگر 
مجلس وقت بگ��ذارد و در س��ال 94 قانون 
مدیریت بحران را تصویب کند، پیچ تاریخی 

مدیریت بحران را در همین جا رقم می زند. 
الان ای�ن لایح�ه در چ�ه مرحله ای 

است؟
تا جایی که ما اط��لاع داریم دولت لایحه 

پیشنهادی را به مجلس فرستاده است. 
تصویری که شما از وضع امروز تهران 
در مواجهه با بح�ران می دهید، به رغم 
هم�ه اقدام�ات و تلاش ه�ا همچن�ان 
تصویر نگران کننده ای اس�ت. آیا اینها 
نش�ان نمی دهد ما در 10 س�ال گذشته  
اگر درجا نزدیم اما حرکتی لاک پشتی 

داشتیم؟
من حرف آخر را بزنم؛ زلزله تهران دغدغه 
سازمان ها و مس��ئولان نیس��ت، آنها زلزله 
تهران را ب��ه هم پاس��کاری می کنند. هنوز 
هی��چ تکالی��ف نوشته ش��ده ای روی کاغذ 
برای سازمان های متولی وجود ندارد. برای 
مدیریت بحران زلزله حت��ی نقش و تکلیف 
نیروهای مس��لح مشخص نیست، در همین 
طرح تفصیلی تهران پس از سال ها مطالعه، 
گس��ل های تهران و بح��ث مدیریت بحران 
دیده نش��ده بود، قنوات دیده نشده بود که 
با پیگیری های اخیر ما افزوده شد. ما  برای 
قنوات ضواب��ط ساخت وس��از دادیم و الان 
داریم تلاش می کنیم ضوابط ساخت وس��از 
روی گسل ها را اعلام کنیم، نمی گویم اینها 
و کارهایی که برای مدیری��ت بحرانی مثل 
زلزله در تهران انجام داده ایم کافی اس��ت، 
حتما کافی نیس��ت اما ما هم یک سازمان از 
80 سازمانی هس��تیم که در شرایط بحران 

باید وارد عمل شوند. 

زلزله تهران دغدغه مسئولان 
نیست، آنها زلزله تهران را به هم 
پاسکاری می کنند. هنوز هیچ 
تکالیف نوشته شده ای برای 

سازمان های متولی وجود ندارد. 
برای مدیریت بحران زلزله حتی 
نقش نیروهای مسلح مشخص 

نیست، در همین طرح تفصیلی  
پس از سال ها مطالعه، گسل های 

تهران و بحث مدیریت بحران 
دیده نشده بود، که با پیگیری های 

اخیر ما افزوده شد
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