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درباره جامعه، هنرمند و صلح

ماازصلحكمميدانيم

بدون شك هنرمند، زاده فرهنگ خويش است. 
آن چه در بیرون به عنوان واقعیت اتفاق می افتد، 
در »من« هنرمند تأثیر می گذارد. جنگ، انقلاب، 
صلح، رفاه و ... همه از بیرون به درون راه مي يابند. 
به عبارت ديگ��ر از نظر من هنرمن��د پديده ها را 
وارد حافظ��ه  خوي��ش مي كند. او ب��ا جامعه اش 
ارتباط بیش��تری برقرار مي كند و مردم كار او را 
نیك تر درمي يابند. مثل كافکا كه از جامعه پراگ 
و دلهره ه��ای دوران خودش متاثر می ش��ود، اثر 
ادبی ك��ه خلق می كند ب��ا آن اضطرابی كه مردم 
عصرش دارند، همس��و اس��ت. اين درست مثل 
همان كاري اس��ت كه ش��املو در ايران مي كند. 
نگاه و تجربه  شاملو به انس��ان مبارز عدالت خواه، 
در روند رهايی از س��تم و نابرابری تبديل به شعر 
می ش��ود يا تجارب خلاقه  آدم هاي��ی مثل بهمن 
يا اردش��یر محصص به نحوی با سرنوشت مردم، 
همس��و اس��ت. وقتی هنرمند با روح عصر و روند 
رش��د جامعه اش همس��و می ش��ود و ب��ا مهارت  
حرف��ه ای تجربه ه��ای اجتماع��ی خ��ود را بیان 
می كند، كار او ش��کلی اجتماعی پی��دا می كند. 
ممکن است كس��ی هم اين كار را نکند، در كنج 
خانه اش بنشیند و درس��ت مثل شهريار، درگیر 
مفاهیم انسانی اش در بعدی ديگر باشد. شهريار 
مثل شاملو با مسائل اجتماعی، تاريخی، فلسفی و 
سیاسی درگیر نیس��ت اما در عین حال به عشق 
و زيبايی متعهد اس��ت. او ب��ه عصمت طبیعت و 
نیالودن جهان به رفتارهای زش��ت وابسته است. 
درواقع هنرمندی نداريم كه از مس��ائل اجتماعی 
خودش دور باش��د. مگ��ر هنرمندانی ك��ه به آن 
مهارت خ��لاق نرس��یده اند كه بتوانن��د آنچه را 

می انديش��ند، بیان كنند. مگر می ش��ود آدم در 
مملکتی باش��د و جنگی اتفاق افتاده باش��د و او 
نسبت به عوارض آن مثل سرسام ها، اضطراب ها، 
ترس ها، امیدها و ش��جاعت ها بیگانه باش��د؟ هر 
هنرمند ناگزي��ر اجتماع اس��ت، ناگزير محصور 
در فرهن��گ خويش اس��ت، مثل اع��لای جامعه  
خودش اس��ت. علینقی وزيری، بنان، ش��جريان 
و ش��املو كه در كار خودش��ان مهارت فوق العاده 
دارند، با مردم همسو هستند، حتی كسی هم كه 
به خیال خود ضداجتماعی عم��ل كند به ناخواه 
يك پیام اجتماعی دارد. همین كه ش��ما می آيید 
ظلمت، اس��تبداد و حماق��ت بش��ری را مطرح 
می كنید، همان قدر در روش��ن ش��دن راه مردم 
در آين��ده، موثر اس��ت كه بیايید ش��یفتگی تان 
را نس��بت به آزادی، روش��نايی، صل��ح و زيبايی 
مطرح كنید. اين  هر دو ي��ك عملکرد دارد، رويه  
قضیه، متفاوت است و بس��تگی به روحیه آدم ها 
دارد. اگ��ر بخواهیم خلاصه كنیم م��ن، هنرمند 
غیراجتماع��ی نمی شناس��م. مول��وی می گويد: 
»صد هزاران بی نوا پامال گش��ت/ ت��ا يکی چون 
احمد غزال گش��ت« اين صد هزار نفر همه ش��ان 
داش��تند كار می كردند و می خواستند عارف اين 
احوال بشوند و مسائل انسانی را باز گويند. احمد 
غزالی با نبوغ و سختکوش��ی خود ف��راز آمد، در 
قله قرار گرفت. پیکاس��و و هداي��ت آمدند در قله 
قرار گرفتند. با اش��اره به رمان»ش��ب ملخ« بايد 
اين مس��أله را مطرح كنم كه جنگ همواره برای 
من يك مس��أله مهم بوده زيرا به ما حمله شده، 
عده ای از هموطنان مان را از دس��ت داديم و خود 
ما نیز، زمان درازی برمرز مرگ و زندگی حركت 

كردي��م. بنابراي��ن جن��گ نمی تواند مس��أله ای 
حاشیه ای شمرده شود. من در »شب ملخ« سعی 
كردم روايت در حضور مرگ را انعکاس دهم. اين 
با سلیقه كسانی س��ازگار نبود اما همان مخالفان 
امروز اين س��لیقه را يافته اند و ادامه می دهند. از 
نظر من صرف س��تايش از جنگ كافی نیس��ت، 
بلکه درگیری با مس��أله جنگ اهمیت دارد. اين 
كتاب به دلیل اين كه به اين مس��ائل توجه كرد، 
مورد بی توجه��ی و بی مهری ق��رار گرفت. تصور 

می كنم جنگ سويه های مختلفی 
دارد؛ ي��ك جنبه اش دف��اع از 

كشور و منافع ملی بوده و 
جنبه های  البته 

چون  ديگری 
و  كش��تار 
هم  ويران��ی 

دارد. م��ا بايد 
ع��ادت كنی��م به 

س��مت صلح و آش��تی 
ملی و جهانی برويم. چیزی 

كه دوس��ت دارم اي��ن روزها 
كتاب��ی  ب��ه ازای 

آن  ك��ه 

روزه��ا ديده نش��د، مط��رح كنم اين اس��ت كه 
ما از صلح ك��م می دانیم و بايد ب��رای فهم صلح 
و گس��ترش فض��ای صل��ح و حماي��ت از فضای 
صلح آمیز در ايران كوشش كنیم. از نظر من اين 
مس��أله يکي از رسالت هاي نويس��ندگان است. 
ممکن است كسی دشمن ما باشد اما با دشمنی 
ما اين مس��أله فیصله نمی يابد بلکه اين نوع نگاه 
و فکر ما اس��ت كه موجب چاره انديشی می شود، 
نه ستیزه خويی متقابل. ما سیاستمدار نیستیم و 
بايد به عنوان روش��نفکر بالاتر از اين شرايط قرار 
بگیريم. بايد اين شرايط را نقد كنیم و به چالش 
بکشانیم. هنرمند محصول »درشرايط« 
نیس��ت، بنابراين بايد از بیرون به 
شرايط نگاه كند. ما بايد از دل 
ش��رايط جنگی، آرزوی صلح 
كنیم. دمی��دن به آتش جنگ 
ممکن اس��ت موضوع كار يك 
سیاستمدار باشد ولی موضوع كار 
يك هنرمند چیز ديگري است: صلح و 

انديشه اش!

ادامه از صفحه 9
   اگر از اس�تفاده ثاب�ت از واژه اي چون تفكر 
عبور كني�م و بخواهيم به معن�اي حقيقي اين 
واژه نزديك ش�ويم شما چه مسيري را توصيه 
مي كنيد؟ به عب�ارت بهتر چه مقياس�ي براي 

سنجش عيار اين تعريف وجود دارد؟
مرادم از تفکر به همان معنايي است كه در انديشه  
هايدگر و نیچه و ... است. متفکر قصد ندارد چیزي را 
كه از قبل پذيرفته اثبات كند. متفکر در قبال موضوع 
تفکر ش��ك و ترديد دارد. باور او فروپاشیده و موضع 
دروني او) نه ژست كلامي اش( چنین است. در گذشته 
كسي چون امام محمد غزالي تصمیم مي گیرد به همه 
چیز شك كند و در اين مسیر عالي هم گام بر مي دارد. 
قسمت هايي از كتاب او در اين زمینه باعث شك انسان 
مي شود. اساس��ا دكارت تأملاتش را براساس انديشه 
غزالي نوشته است اما يك مرتبه وحشت سراسر وجود 
او را در بر مي گیرد و احساس مي كند دارد ايمانش را 
از دست مي دهد. در همانجاس��ت كه مي گويد يك 
نور الهي بر دلم متبادر شد و متوجه شدم تمام فلسفه 
كفر است. ش��ما بايد براي تفکر همه چیز را از دست 
بدهید و به موضوع روياروي تان آنچنان كه هس��ت 
بنگريد. به عنوان مثال به يك دانش آموز در مدرس��ه 
مي گويیم درباره دريا انشا بنويس. حال آنکه به او ياد 
داده اند به طبیعت به عنوان نشانه هاي آفرينش نگاه 
كند اما به او پرس��ش را نیاموخته اند. هرچقدر هم ادا 
در بیاوريم، تا زماني كه میراث خود را در بوته انديشه 
انتقادي نگذاريم، پیله اي كه بايد شکافته شود، شکافته 
نمي ش��ود. اين مس��یر به نفع قدرت سیاسي است. 
قدرت هاي سیاسي، پیش از اس��لام همیشه ادعاي 
الوهیت داشته يعني مشروعیت خود را نه از پايین بلکه 
از مرجعي فرازمیني كسب مي كرده و سلطنت خود 
را موهبت الهي مي دانسته است. بنابراين فکر نکردن 

مردم، به نفع قدرت سیاسي است. 
آنها دوس��ت دارند مردم همه چی��ز را همان طور 
قبول كنند كه پیشینیان آنها مي گفته اند و نتیجتا در 

گذشته درجا بزنند. 

حال آنکه دست كم از منظر مادي دنیا در حال تغییر 
است. رس��انه ها، ابزارها، جنگ افزارها، نقل افزارها و ... 
در حال تغییر هس��تند. اين يعني تغییر كلي معناي 
فضا، مکان و زمان. وقتي همه چیز درحال تغییر است 
بحران به وجود مي آي��د. وقتي مي گويیم بايد جرأت 
تفکر انتقادي داشته باشیم و وقتي مي خواهیم دولت 
مانع بروز اين تفکرات نشود به درمانگر بودن اين تفکر 
نظاره مي كنیم. تفکر انتقادي اين بحران ها را تا حدود 
زيادي از بین مي برد. تنها راه رهايي از بحران آن است 

كه با انديشه انتقادي و دل به دريا 
زدن بیايی��م و آنچه تا كنون جزو 
پذيرفته هاي ذهني ما بوده را كنار 
بگذاريم. در اروپا هومر و شکسپیر 
بارها نقد ش��ده اند اما آن نقدها از 
منظر مواري��ث فرهنگي چیزي 
از ش��کوه و عظمت اي��ن بزرگان 
كم نکرده اس��ت. آث��ار آنها هنوز 
هم چاپ مي ش��ود. در كشور ما 
اما كافي است كسي بیايد حافظ 
يا فردوس��ي را نقد كن��د. آنگاه 
مصیبت ها بر سر او مي بارند. اصل 
مشکل از خود وجدان اجتماعي 
و فرهن��گ برمي خیزن��د. البته 
قدرت هاي سیاس��ي ه��م از اين 

ماجرا ايدئولوژي مي سازند. 
اس��اس حرف من به سیاس��ت در مفهوم آنچه به 
حاكمیت مربوط مي شود، ارتباطي ندارد. سیاست در 
اينجا و در يك مفهوم كلي به همان مفهومي است كه 
ارسطو در آن انسان را پلي تیکن مي نامید و مي گفت 

انس��ان مدنی بالطبع اس��ت. به همین خاطر اس��ت 
كه براي توضیح يك مفهوم عقلي باي��د از اجتماع و 

سیاست و ... هم سخن بگويیم. 
   در صورت امكان اين تف�اوت در نوع تفكر 
كردن و البته معنا و مفهوم تفكري  را كه به مراد 
شما نزديك تر اس�ت به صورت مصداقي مورد 

بحث قرار دهيم...
موافقم. ارسطو در اوقاتي كه به فکر مشغول است، 
از تفکرات پیشیني خود دفاع نمي كند چون اساس 
مقدس��اتي ندارد. او تفکر خود را 
در خدمت الهیات قرار نداده است 
بلکه قائم به شخص خود، در حال 
فکر كردن به جهان، ارزش جهان 
و انسان اس��ت. نتیجه فکر او اين 
اس��ت كه همه چی��ز در حركت 
است و اين حركت صرفا حركت 
در انتقال مادي نیست، بلکه همه 
ما در نفس، در فک��ر و ... دايم در 
حال سیرورت و حركت هستیم. 
به نظ��ر او حركت يعن��ي بیرون 
آمدن از دينامس يا قوه به انرگي يا 
فعل. به نظر او ضرورتي بايد وجود 
داشته باش��د تا در مبدأ محركي 
باشد كه حركات از او ناشي شود 
و آن محرك خ��ودش متحرك 
نباشد. اين مسأله خیلي ساده است. آن محرك علت 
فاعلي يا ماقبل نیست بلکه علت غايي است. ارسطو 
گاهي آن مح��رك را خدا مي نامد ب��ا اين توضیح كه 
جهان در اين نگاه يکپارچه است و خبري از دو جهان 

نیست. از سوي ديگر خداي او انسان وار نیست يعني 
علم، قدرت، برهمن آور بودن و... او انسان گونه  نیست. 
آن خدا مکانیکي است و غیر از ايجاد حركت در جهان 

كار ديگري ندارد. 
جالب است وقتي اين انديش��ه به دست ابن سینا 
و توماس آكويناس مي رس��د، وارد اجتماع و جريان 
زندگي نمي ش��ود. در يك س��ري مدارس ايزوله يك 
عده دارند با منطق صوري و استفاده از الفاظ، صغري-

كبري مي چینن��د و نتايجي مي گیرن��د. علم آنها به 
تجربه و تاريخ كوچکترين ارتباطي ن��دارد. آنها تابع 
يك نوع عقل خاص هس��تند كه ابدي و ازلي است و 
 درست و نادرست ها هم در اين نوع عقل ابدي و ازلي 

هستند. 
ما به اين نوع فلسفه مدرس��ي مي گويیم. حال اگر 
بگويیم ابن س��ینا هم فیسلوف مدرس��ي است افراد 
س��المندي كه مدافع ابن سینا هس��تند چنان بر ما 
مي آشوبند و خش��م مي گیرند كه وصف آن ممکن 
نیس��ت. با اين وجود ابن سینا، ارسطو را كنیز الهیات 

اسلامي كرده است.
 همان طور كه آكويناس ارس��طو را تغیی��ر داد و او 
را كنیز الهیاتي كرد كه خدا در آن س��ه گانه است. در 
غرب از اين حکمت قديمي عبور كرده اند و گذش��ته 
خويش را بي رحمانه م��ورد نقد ق��رار داده اند. امروز 
عرب ها هم دارند همین كار را انجام مي دهند. محمد 
عابدالجابري، حامد ابوزيد، امین مال��وف و ... میراث 
گذشته خود را بي رحمانه مورد نقد قرار دادند. فرض 
كنید نقد عقل عربي را جابري نوشته است. ما در اين 
زمینه چه كاري انجام داديم؟ در دهه 60 آقاي احمد 
فرديد صحبت از علم الاسماء الهي مي كرد. حال آنکه 
ورود علم الاسماء الهي به سیاست كه مربوط به امور 
 عامه اس��ت، هیچ ربطي ندارد بنابراي��ن اين كار يك 

فاجعه است. 
ما در تاريخ خودمان و آنچه تاريخ حکمت و فلسفه، 
نه تداوم داش��ته ايم و نه تفکر به آن معنايي كه بايد را 
داش��ته ايم. اينها همه درحالی اس��ت كه ما نیز بايد 

گذشته خود را بیرحمانه نقد كنیم.

جهان بهتر

تریبون استانی )مشکلات شهر به شهر ایران از زبان نمایندگان مجلس(

»اندیشهورزی«و»گفتوگو«درجهانیبهتر

آب،برقواشتغال

جهان بهتر، چگونه جايی اس��ت؟ آيا اين جهان 
با آنچه اكنون در آنیم، تفاوت بس��یار دارد؟ درباره 
جهان بهتر دو ديدگاه هست؛ يکی ديدگاه آرمان 
شهری و ديگری ديدگاه واقع گرايانه است. با توجه 
به مفهوم آرمانش��هر، ديدگاهی هم كه مبتنی بر 
آن باش��د، وضع مش��خصی دارد. با اين حس��اب 
نمی توانیم به نظريات آرمان ش��هری دل ببنديم. 
ما در وضعی زندگی می كنیم كه واقع اس��ت. ما با 
جوامع و انس��ان هايی روبه رو هس��تیم كه شاهد 
زندگی واقعی آنها هستیم. من به هیچ رويی قايل 
به ديدگاه آرمان ش��هری درباره جامعه انس��انی 
نیستم. جهان بهتر، جهانی است كه ما می سازيم. 
درحقیقت جهان بهتر جايی نیست كه ما به آن نقل 
مکان كنیم؛ جهان بهتر، جايی است كه ما تلاش 
می كنیم آن را بس��ازيم. درواقع افق آينده مديون 
س��اختن و تلاش امروز ما است. لزوما جهان بهتر 
به مثابه اين نیست كه ما بگويیم جامعه ای كه تلاش 
نکند به جهان بهتر دس��ت می ياب��د. پس جهان 
بهتری وجود ندارد و جهان هر روزه ما كه ساخته 

می شود، همان جهان بهتر ما است. 
نگاه واقع بینانه به ما می گويد، هر جامعه ای كه 
تلاش و رون��دی را طی كند، می توان��د به جهان 
بهترش دست يابد. به اعتقاد من، جهان بهتر، جهان 
آينده نیس��ت بلکه وضع كنونی كه درحال حاضر 
در آن زندگی می كنیم ه��م می تواند جهان بهتر 
مدنظر ما باش��د و اي��ن زمانی اتف��اق می افتد كه 
ما فهم صحیحی از زندگی و جهان بهتر داش��ته 
باشیم؛ اين جهان لزوما يك ايده آل ذهنی نیست، 
بلکه مناسبت و نسبتی است كه ما با زندگی داريم. 
اگر ما در ش��کل دهی زندگی درست عمل كنیم، 
زندگی كه تابع يك نظام باش��د، تابع فهم ما باشد 
و خوشايند انسان ها باشد، همان جهان بهتر است. 
ما با ارزش گذاش��تن به علم و فرهنگ كه زندگی 
هر روزه ما را می س��ازند، می توانیم تلاش كنیم به 
جهانی كه مدنظرمان است، برسیم. انسان ها وقتی 
از جهان و زندگی صحبت می كنند، همه چیز را در 
ثروت و قدرت می بینند. اين فهم اشتباه سبب شد 
انس��ان ها به جنگ تمايل بیشتری داشته باشند، 
درحالی كه ذات انسان سنخیتی با جنگ ندارد اما 
در طول تاريخ همیش��ه يك فهم اشتباه جنگ ها 

را به وجود آورده اس��ت. ما آثار اين تفکر اشتباه را 
هنوز هم شاهديم. به عنوان مثال عربستان با تفکر 
اشتباه خود برای كس��ب قدرت دست به كشتار 
هزاران انسان زده است يا غرب اين تفکر اشتباه را 
دنبال می كند كه اساس س��ودآوری اقتصادی در 
اين است كه وسايل و تجهیزات جنگی تولید كند 
و آنها را به هر بهانه ای بفروشد. در اين هنگام است 
كه انسان مقهور علم می شود يعنی انسان ها كمی 
تامل نمی كنند كه سرانجام چنین جنگ هايی چه 
خواهد شد و اين حقیقت را يا نمی بینند يا به دلیل 
منافع زودگذر خود از آن چش��م می پوش��ند كه 
نتیجه اين همه خشونت و كشتار، داشتن جهان 
بهتر نخواهد شد؛ جهانی كه بس��یاری از كسانی 
كه داعیه دار ساختن آن هس��تند و به بهانه دادن 
زندگی بهتر به برخی،  دست به جنگ و خشونت 
می زنند. كشورهايی كه فهم درس��تی از زندگی 
دارند از س��ر جنگ با انس��ان ها و جوامع س��خن 
نمی گويند چون به اين حقیقت دس��ت يافته اند 
كه اس��اس حیات و زندگی بهتر در صلح است. به 
همین دلیل است كه ما در انديشه ايرانی می گويیم 
فرزانه با كسی سر جنگ ندارد، در حکمت ايرانی 
و خس��روانی می گويیم حکیم با كس��ی در تنازع 
نیست؛ با ديگران می گويد، می انديشد و گفت وگو 
می كند اما سر تخاصم ندارد. شوربختانه هرگاه فهم 
اشتباه انس��ان ها به اوج می رسد، دست به جنگ 
می زنند و با داشتن جهان بهتر فاصله می گیرند. 
انس��ان بايد به اين واقعیت ايمان بیاورد كه جنگ 
ضدبشر است؛ جنگ يعنی غیرانسانی. بشر امروز 
با فرهنگ اس��ت كه می تواند به داش��تن جهانی 
بهتر امیدوار باش��د. با فرهنگ است كه می توانیم 
افق هايی را برای گفت وگو بگشايیم و در سايه آن 
برای س��اختن جهان بهتر تلاش كنیم. متاسفانه 
انسان امروزی درك متقابلی از همنوع خود ندارد. 
ج��ا دارد اين بیت مش��هور حاف��ظ را بیاوريم كه: 
آس��ايش دو گیتی تفس��یر اين دو حرف است/ با 
دوستان مروت، با دشمنان مدارا. اين بیت حکايت 
از اين دارد كه اگر طالب يك زندگی درست هستی، 
بايد در حق انس��ان ها جوانمردی داش��ته باشی و 
در مقابله با دش��منان؛ كس��انی كه فهم درستی 
ندارند يا درحقیقت فهم ش��ان براس��اس سرشت 
انسان نیس��ت، با مدارا و گفت وگو و انديشه ورزی 
آنها را از سرش��ت اشتباهش��ان نج��ات بدهی تا 
 ش��ايد بتوانیم به جهانی كه مدنظرمان اس��ت

 برسیم. 

سیستان وبلوچس��تان يک��ی از محروم تري��ن 
استان های كشور اس��ت كه مردم آن با مشکلات 
بسیاری مواجه هس��تند و متاسفانه در تخصیص 
اعتب��ارات و بودجه ه��ای عمرانی هم��واره مورد 
بی مهری قرار می گیرد. آب شرب يکی از بزرگترين 
مش��کلات روستاها و ش��هرهای اس��تان است و 
می توان گفت اصلی ترين مش��کل شهر چابهار و 
روستاهای اين شهرس��تان و شهرستان كنارك 
در كنار برخی از روس��تاهای قصرقند، تأمین آب 
شرب است. بارها به مس��ئولان دولت گفته ايم و 
از آنها درخواس��ت كرده ايم كه اين مشکل را حل 
كنند؛ پیش��نهاد من و ديگر نمايندگان سیستان 
در اين موضوع تخصیص رديف بودجه ملی است. 
اگر رديف ملی ب��رای اين منظ��ور درنظر گرفته 
شود، شايد كمی بتوانیم به حل مشکلات نزديك 
ش��ويم. درحال حاضر س��رانه هر نف��ر را 15 لیتر 
تعیین كرده اند. با توج��ه به اين كه بارندگی ها كم 
اس��ت و حیوانات هم از اين آب استفاده می كنند؛ 
اين میزان به هیچ وجه كفاف رفع نیازهای روزمره 
مردم اين مناطق را هم نمی دهد. تانکرهای سیار 
هم كه برای رفع مش��کل آب شرب در نظر گرفته 
ش��ده، مش��کلات مخصوص به خود را دارد؛ اكثر 
تانکر ها بسیار قديمی و فرسوده است و نمی توان 
برای تأمین آب بومیان اين منطقه، از آنها بهره برد. 
راهسازی از ديگر مش��کلات اصلی است. راه های 
روستايی كه برخی از آنها بسیار صعب العبور است 
و اكثر جاده های دور افتاده اس��تان هنوز هم مالرو 
است و آسفالت نشده اس��ت. حتی در چابهار كه 
از اصلی ترين شهرهای سیس��تان است هم هنوز 

راه های غیر آسفالته  ديده می شود. 
اشتغال از معضلات اجتماعی استان های مرزی 
اس��ت. بازارچه های مرزی، ساماندهی مشخصی 
ندارد. اين بازارچه ها قطب اقتصاد اس��تان و مردم 
شهرستان اس��ت كه هنوز به طور رسمی فعالیت 
نمی كنند. مراودات معدودی وج��ود دارد كه اگر 
به صورت رسمی اعلام شود تأثیر بسیار خوبی در 
اش��تغالزايی مردم منطقه خواهد داشت. از ديگر 
مش��کلات چابهار، زمینه های صی��د و صیادی و 
مشکلات كشاورزی است كه به ساماندهی و كار 
كارشناسی نیاز دارد  و هركدام ارتباط مستقیم با 
معضل اشتغال دارد. ساماندهی بازارچه مرزی يکی 
از مهم ترين اقداماتی اس��ت كه در طول سال های 
اخیر پیگی��ری كرده ايم. حرف هايی زده ش��ده و 
قول هايی هم داده شده اس��ت. اما هنوز امکاناتی 
فراهم نشده تا از ظرفیت خوب مرز برای تجارت و 
اشتغالزايی بهره ببريم. قطعا اكثر افرادی كه نزديك 
به مرز هستند، با فعال ش��دن بازارچه های مرزی 
مشغول به كار می شوند. جوانان زيادی به تجارت 
م��رزی روی می آورند. س��اماندهی بازارچه های 
م��رزی از اين نظر مفید اس��ت كه م��ردم به ويژه 
جوانانی كه جويای كار هستند، به سمت مشاغل 

كاذب و خلاف قانون حركت نکنند. 
مشکلات برق از نظر تعرفه در حوزه  های نیکشهر 
تعرفه از معمول بیشتر است يعنی منطقه ای كه 
6 ماه سردسیر و 6 ماه گرمسیر استفاده می شود؛ 
درصورتی كه بیش��تر اوقات  س��ال اي��ن مناطق 
گرمسیر اس��ت و نهايتا 3 ماه از  سال بايد از تعرفه 
سردسیر اس��تفاده كنند. تعرفه برق بايد براساس 
اعلام هواشناسی منطقه تعیین شود ما اين مسأله 
را به مسئولان منعکس كرده ايم حتی به وزير نیرو 
هم اين مسأله را گفته ايم اما هنوز اقدامی صورت 

نگرفته  است.

قاسم  پورحسن
استاد   دانشگاه

یعقوب جدگال
 نماینده چابهار و کنارک

 باید گذشته خود را 
بیرحمانه نقد کنیم

|  جواد مجابي|    نویسنده||

هرچقدر هم ادا در بياوريم، 
تا زماني كه ميراث خود را در 

بوته انديشه انتقادي نگذاريم، 
پيله اي كه بايد شكافته شود، 
شكافته نمي شود. اين مسير 
به نفع قدرت سياسي است. 
قدرت هاي سياسي، پيش از 
اسلام هميشه ادعاي الوهيت 
داشته يعني مشروعيت خود 
را نه از پايين بلكه از مرجعي 
فرازميني كسب مي كرده و 

سلطنت خود را موهبت الهي 
مي دانسته است


