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   ادامه از صفحه 9
مدیران فرهنگی را چگونه ب�رای انجام و تصویب 

چنین پروژه  مشکلی مجاب کردید؟ 
چه کس��ی گفته که مس��ئولان ما ب��رای انجام این 
پروژه متقاعد شدند؟ اصلا دس��تور هیچ مسئولی در 
کار نبود. ما بعضی مواق��ع فراموش می کنیم که اتفاقا 
خیلی از پروژه های مهم، بزرگ و آثار ماندنی کش��ور، 
با انگیزه شخصی ساخته شده. در مثل مناقشه نیست 
اما »الغدیر« چطور نوشته شده؟ علامه امینی با همه 
عظمت اش برای دیگران روزه قضا گرفته و نماز قضای 
نیابی خوانده تا هزینه های این کار بزرگ خرده خرده 
و به زحمت جور شود و او مثلا بتواند برای پیداکردن 
نسخ نایاب کتب خطی سفرهای سخت و طولانی برود 
و کاری بکند کارس��تان. حتی اثر جهانی و بی نظیر و 
جاودانه ای چون شاهنامه نیز اگرچه به ظاهر و به قول 
امروزی ها اسپانسر )!( داش��ته، اما نهایت اش با قواعد 
ممیزی وزارت ارش��اد س��لطان محمود جور نیامده و 
فردوس��ی قدرنیافته که هیچ در اوج فقر و تنگدستی 
و غم و افسردگی و دلخوری، چشم بر جهان غالبا نامرد 
فروبس��ته. این پروژه هم ش��خصی آغاز شد و با قرض 
کردن، با کار دیگر انجام دادن، جلو رفت. چند سال بعد 
و با التماس کردن به ای��ن و آن، کم کم دیگران حاضر 
شدند، کمک ش��ود. اوایل در حاشیه پروژه های دیگر 
و در کنار آن مسافرت های کاری مصاحبه می گرفتم. 
اولین بار که پول پرداخت شد و صداوسیما و کتابخانه 
ملی آمدند وسط 5، 6سال بعد از شروع کار بود. آخرین 
باری را که دق ام نداده و خ��ون به دلم نکردند و احیانا 

خسته نباشیدی گفته اند هم واقعا یادم نمی آید.
 جمع شدن این سه ضلع کی شکل گرفت؟

آن موقع در شبکه 4 س��یما کار می کردم. شبکه ای 
که صبوری لازم را ب��رای این کار داش��ت، اما بودجه 
بسیار محدودی داش��ت. مدیر ش��بکه 4 حاضر شد 
توافقنامه ای با کتابخانه ملی امضا کند. آقای بجنوردی، 
رئیس وقت کتابخانه ملی و مرحوم دکتر احسان نراقی 
واس��طه این امر خیر ش��دند که توافقنامه ای بین من 
به عنوان شخص حقیقی و کتابخانه ملی و صداوسیما 
بسته شود. اول من با کتابخانه ملی یک قرارداد بستم. 
بعد هم با صداوسیما قرارداد بس��تم ولی یک قرارداد 
سه جانبه هم بسته ش��د که اینها توافق می کنند که 
یک کار مشترک با همدیگر انجام بدهند بدون این که 

اسمی از پول آمده باشد، تقریبا 15 سال پیش.
برای چند نفر؟

آن موقع گفت��ه بودیم با صد نف��ر از مقامات عصر 
پهلوی صحبت ش��ود که هیچگاه به صد نفر نرسید. 
این نهادها هم در این کار شراکت داشته و یک نسخه 
کامل از آن در اختیار داشته باشند. یعنی این کار در 
کتابخانه ملی انجام ش��ود و تلویزیون هم یک نسخه 
کامل از برنامه را استفاده کند. من هم هیچگاه مدل 
کارم تیز و مستقیم نیس��ت. البته گفتند آن روایتی 
که تو داری خوب اس��ت و همان مدل��ی برو جلو. در 
طول این سال ها رؤسای کتابخانه ملی عوض شدند 
و چون ش��بکه 4 بودجه لازم را نداش��ت مدتی پول 
پروژه از معاونت س��یما پرداخت می شد. چون مدیر 
شبکه 4 شده بود قائم مقام سیما. و تقریبا تا آخرین 
روزهایی که کار تمام شد روال به همین صورت بود. 
وقتی فیلمبرداری تمام ش��د گفتند حالا که این قدر 
کار خ��وب درآمده، ب��ه خاطر این که پول را ش��بکه 
ی��ک داده خودش پخ��ش کند. کتابخان��ه ملی هم 
اولا هزینه اعتباری ک��رد و مرا ب��ه کتابخانه کنگره 
آمریکا معرفی کرد و تمام مکاتبات و تعهدات کاری 
را انجام م��ی داد. ثانیا وقتی برگش��تیم ایران، دفتر و 
فضای اداری را در اختیار ما ق��رار داد. البته از همان 
ابت��دا مصاحبه ش��وندگان تعهد کتب��ی و اخلاقی و 
روی س��ربرگ کتابخانه مل��ی گرفتند ک��ه تا متن 
کامل حرف هایشان منتشر نشده،  بخش های کوتاه 
شده و گزیده سخنان ش��ان جایی استفاده نشود. در 
ابتدا صداوسیما با انتشارات سروش که زیرمجموعه 
خودش بود مکاتبه کرد و چون گفتند مقدمه انتشار 
انبوه متن کامل مصاحبه ها و تهیه ضمایم آن در قالب 
کتاب این کار 2 میلیارد تومان کمک هزینه می خواهد  
و برای تلویزیون پرداخ��ت این کمک هزینه ممکن 
نبود، س��روش چاپ نکرد. بعدها ق��راردادی با حوزه 
هنری سازمان تبلیغات اسلامی منعقد شد که در ازای 
چاپ کتاب ها در انتشارات سوره مهر و صرفا با آوردن 
آرم شبکه اول در جایی از کتاب، کلیه حقوق مادی و 
معنوی آثار به من و حوزه هنری واگذار شود؛ که این 
هم نشد. خورد به سال آخر دولت آقای احمدی نژاد و 
تمرکز پول ها در پروژه پرهزینه مسکن مهر و قبض 
بودجه ه��ا  و حوزه هنری هم به خاطر مس��ائل مالی 
کنار کشید. بعدا سازمان اسناد و کتابخانه ملی ایران 
که از ابتدا هم یکی از س��تون های اصلی پروژه بود در 
دوره رئیس تاریخ پژوه و علاقه مند جدیدش مشتاق تر 
ش��د و گفت چاپ می کنیم. بنابراین تلویزیون تحت 
همان شرایط قبلی، کل حقوق کتاب را به من واگذار 
کرد. فقط حق پخش تلویزیونی اش را نگه داش��ت و 
بعد ناگهان باخبر شدیم که بدون اجازه هیچ کدام از 

ما، مصاحبه شوندگان و مصاحبه کنندگان و کتابخانه 
ملی و برخلاف همه توافقات قبلی، ناگهان تکه های 
بریده ای از مصاحبه ها به بدترین شکل ممکن توسط 
آدم هایی بی نام مورد سوءاستفاده قرار گرفته و پخش 
می شود. درواقع شکیبایی کل قضیه را مدیریت قبلی 
تلویزیون انج��ام داد ولی تصمیم مدی��ران جدید با 
پخش ناقص و عجولانه قبل از چاپ کل کار، به نظرم 

شایسته نبود و به اصل کار ضربه بزرگی زد.
ش�ما هم ظاهرا خیل�ی اعت�راض کردی�د و نامه 

سرگشاده   نوشتید.
بله. اتفاقا از صداوسیما به من زنگ زدند و گفتند به 
خاطر اعتراض ش��ما اس��م »به روایت دربار« را عوض 
کرده اند و گذاشته اند »نماهای دیکتاتور«. ما می گوییم 
برنامه اش��کال دارد،  اس��م برنامه عوض می شود! آقا 
پخش برنامه تخلف اس��ت. ما هم نمی گوییم این کار 
را نکنید. بیایید در چارچوب کسانی که کتابشان چاپ 
شده حرف بزنید. مگر این کتاب ها کم افشاگری علیه 
حکومت پهل��وی دارد؟ کلا ما نوابغ بزرگی هس��تیم 
در تبدیل ک��ردن فرصت به تهدید. امس��ال کتابخانه 
ملی 4 مستند »فس��اد در ارتش،  ضداطلاعات، خرید 
تجهیزات نظامی و آخری فرماندهی نادرست ارتش« 
از میان صحبت های آقای آذربرزین س��اخته بود که 
به تلویزیون بدهد. به یکباره واحد مرکزی خبر بدون 
اطلاع ما این بریده بریده ها را پخش کرد و س��راغی از 

اینها نگرفت.
انتخاب افراد را با چه معیارهایی انجام دادید؟  
در هر ح��وزه ای مهم این بود که افراد تصمیم س��از 
باش��ند. اما این که اول از چه کسی شروع کنیم معلوم 
نبود. ما از روز اول فهرست دقیق و روشنی نداشتیم که 
چه کسی دقیقا کجاست و شماره تلفنش چند است. 
مهم این بود که از یک جایی بتوانی��م وارد این حلقه 
شویم. خوش��بختانه در اروپا از جای خوبی توانستیم 
وارد بشویم. از اردشیر زاهدی و همایون که خیلی مهم 
بودند. در قسمت آمریکا خیلی طول کشید تا این حلقه 
شکل بگیرد. چون این حلقه ها به هم مرتبط نبودند. 
این حلقه ها نوعا در مجموعه روابط آش��نایی، رفاقتی 
و رقابتی اتفاق می افتد و اگر در مجموعه ها  یکی شان 
مصاحبه نکند، صحبت نکردن می شود نشانه تشخص؛ 
و اگر با یکی شان مصاحبه کنی و حاصل کار برای دیگر 
همتایانش تاریخ��ی و ماندنی و قابل اعتماد و علمی و 

علامت تشخص باشد، کار راحت تر می شود.
این افراد چطور شما را پذیرفتند؟

خود ش��ما هم همین الان اگر یک سفر کوتاه بروید 
و به کسی که ش��ما را نمی شناسد بگویید می خواهم 
با شما صحبت کنم، اولین واکنش اش امتناع است. به 
من هم»نه« می گفتند. یکی از دلایل تغییر نه گفتن ها 
این بوده که در طول این س��ال ها یک صبوری اتفاق 
افتاده ت��ا کم کم این آدم ها نرم ش��وند و فرآیند جلب 
اعتماد طی ش��ده است. دوم این که ش��ما بله ها را که 
باعث تولید اثر شده می بینید. ولی، نه ها را نمی بینید. 
یعنی بس��یاری از آدم ها نه گفتن��د و هر چه کردیم تا 
آخر نشد. تعداد مخالفان مصاحبه ش��اید 2 برابر این 
تعداد مصاحبه شده باشند. فهرس��ت ما شاید حدود 
200 نفر بودند که 50نفرشان را پیدا نکردیم. صدنفر 

هم گفتند نه و بقیه کم کم ش��دند آری. بسیاری از 
اف��راد بودند که تلاش برای جلب رضایت ش��ان 
خیلی هم هزینه برد. یعنی می گفت بیا ببینم 
چه می گویی؟ می رفتیم می گفت آقا من به شما 
اعتماد ندارم. مثلا برای مصاحبه با مهرداد پهلبد 

)وزیر وق��ت فرهنگ و هنر و ش��وهر خواهر 
شاه( مس��یری را تا 9ساعت 

پرواز می رفت��م کالیفرنیا و 
صحب��ت و می گفت من 
فکر می کنم. یک ماه بعد 
زنگ می زدم،  می گفت 
بیایید. ما خوش��حال 
می رفتیم و می گفتیم 
ما حاضریم. می گفت 
خ��ب توضی��ح بده 
چ��ه  می خواه��ی 

صلح نوشت

نگاه فرهنگی 1

بش��ر براي آن که بتواند به آساني به اهداف 
خویش دس��ت یابد، ب��ه آرام��ش و جمعیت 
خاطر نیاز دارد. در عین  ح��ال در کنار چنین 
احساس��ي، نیروي دیگري هم در درون بش��ر 
وج��ود دارد که بای��د آن را خش��ونت طلبي 
نامی��د. اصولا در دس��تگاه آفرینش همه چیز 
داراي قرین��ه یا تضاد اس��ت. ب��راي مثال در 
برابر نور ظلمت هست و در مقابل نیکي، بدي 
اصولا جهان بدون تضاد قابل تصور نیس��ت. از 
همین رو بسیاري از متفکران معتقدند وقتي 
انساني متولد مي ش��ود همراه با او مرگ هم پا 
به هس��تي مي گذارد. درواق��ع زندگي گذري 
اس��ت که نهایتا به مرگ ختم مي شود. صلح 
و جنگ نی��ز از ای��ن مقوله جدا نیس��تند. در 
طول تاریخ بش��ر، ایام صلح و جن��گ مدام از 
پي هم روان بودند. گرچه ن��وع روابط در این 
زمینه ها در ط��ول زندگي بش��ر تفاوت هایي 
پیدا کرده اس��ت اما ماهیت آنها هیچ تفاوتي 
با یکدیگر ندارد. از س��وي دیگر نباید فراموش 
کرد برخي از آدمیان اص��ولا صلح طلبند و به 
س��مت آرامش و صفاي باط��ن گرایش دارند 
و به عکس برخي چنین نیس��تند. باید گفت 
فرهنگ هاي موجود در هر جامعه، مبین این 
خلقیات است. با نگاه به فرهنگ هاي ثبت شده 
در تاریخ درمي یابیم، خشونت طلبي در میان 
برخي از اقوام بیش از اقوام دیگر بوده اس��ت. 
ب��راي مثال در تاری��خ ای��ران، پدیده هایي در 
پ��رورش صلح طلبي و صفاي باط��ن به وجود 
آمده که بارزتری��ن آنها عرفان ایراني اس��ت. 
ای��ن عرف��ان، آدمی��ان را به صل��ح، آرامش و 
دوس��تي دعوت مي کند و پیش��رفت و تعالي 
آدم و عال��م را از همی��ن منظ��ر م��ورد توجه 
قرار مي دهد. از این روس��ت که متفکر بزرگ 
دنیاي اس��لام، »هانري کورب��ن« نیز همین 
نظر را برگزیده و گفته اس��ت: »عرفان ایراني 
که وارد عطوفت هاي دیني ش��د، همان قلب 
تپنده فرهنگ ایراني است«. در تاریخ بسیاري 

از جوامع ش��اهدیم ک��ه از خش��ونت طلبي، 
آتش افروزي، ایجاد فتنه و مسائل ضد انساني، 
شواهد بسیاري وجود دارد؛ نمونه هاي بارز آن 
را در جنگ افروزي هاي اروپایي در جنگ هاي 
اول و دوم جهان��ي مي بینیم ک��ه منجر به از 
میان رفتن میلیون ها انسان شد. این جنگ ها 
نتیجه فقدان تفک��ر عرفاني و صف��اي باطن 
مدی��ران و سررش��ته داران یک جامع��ه بود. 
تجس��م همین روح فاشیس��تي و نازیستي را 
در چهره ه��اي دیگري ک��ه در دهه هاي اخیر 
موجب جنگ افروزي در خاورمیانه ش��ده اند 
نیز ش��اهدیم. چنان که گفته ش��د، مسلم آن 
اس��ت که بش��ر اصولا میل به صف��اي باطن، 
آرامش روح��ي، طمأنین��ه و جمعیت خاطر 
دارد. ای��ن عناص��ر در جوامعي ک��ه گرایش 
آنها به معنویت بیشتر اس��ت به  طور طبیعي 
ب��روز و ظهور بیش��تري دارد. ب��راي مثال در 
جامع��ه ایران��ي که ذات��ا به ش��عر و هنرهاي 
ظریف علاقه مند اس��ت و در ط��ول تاریخ نیز 
این علاقه به صورت پیوس��ته وجود داش��ته، 
به طور طبیعي ای��ن گرایش دیده مي ش��ود. 
از همین رهگذر ش��اید بتوان گفت ایرانیان از 
آن دست جوامعي هس��تند که در طول تاریخ 
پیوسته طرفدار سلم و آرامش بودند و اگر هم 
جنگ هایي صورت داده اند، بیش��تر در پاسخ 
به حملاتي ب��وده که به س��رزمین آنها انجام 
گرفته است. معروف است اقوامي که به ایران 
تاختند، سرانجام با همه خشونت و گرایشات 
جنگ طلبان��ه مقهور فرهنگ، هن��ر و ادبیات 
ایران شدند و حتي به رغم این که زبان فارسي 
زبان اصلي آنها نبوده، دس��تاوردها و تولیدات 
فرهنگي این زبان چنان آنها را مس��حور کرد 
ک��ه از حمایت کنن��دگان این زبان ش��دند و 
س��عي کردند صف��اي معن��وي و صلح طلبي 
و آرامش خواه��ي که در ادبی��ات و هنر ایراني 
کاملا مشهود اس��ت را در خود پرورش دهند. 
چنان که نمونه هاي این مدع��ا را مي توان در 
معماری باشکوه مسجد گوهرشاد یا مواردی 
از این دس��ت و همین طور برگزاري آیین هاي 
ایران��ي که جملگ��ي حکای��ت از صلح طلبي، 

آرامش و صفاي باطن دارند، شاهد بود. 

کمک ک��ردن به دیگ��ران، یک نیاز انس��انی 
اس��ت. همه آدم ها در کن��ار نیازهایی مثل آب، 
غ��ذا و امنیت، نیازه��ای دیگری ه��م دارند که 
کمک ک��ردن به دیگ��ران یکی از آنهاس��ت. ما 
درباره نیازها سلسله مراتب داریم. وقتی نیازهای 
پایه ای و غریزی، مث��ل آب، غذا و امنیت تأمین 
نش��ده باش��د، فرصتی از نظر روانی ب��رای فرد 

باقی نمی گذارد که به نیازهای دیگر فکر کند.
اگر فقر و تبعیض و بیکاری در جامعه باشد و 
افراد از جهت نیازهای ابتدایی خودشان محروم 
باشند، فرهنگ یا زمینه داوطلبی که مبتنی بر 
ارض��ای نیاز کم��ک اس��ت از بین م��ی رود یا 
تضعیف می شود. جامعه باید از نیازهای ابتدایی 
بهره مند شود و از رفاه برخوردار تا امکان کمک 
به دیگران فراهم ش��ود. خیلی عجیب نیس��ت 
که افراد برخوردار بیش��تر طرفدار فعالیت های 
داوطلبانه و کمک باش��ند و این که تصور کنیم 
می توانیم این فرهن��گ را بین همه افراد ترویج 
کنیم، دور از واقعیت اس��ت. زمان��ی می توان از 
اف��رادی انتظ��ار کار داوطلبانه، کم��ک یا ایثار 
داش��ته باش��یم که نیازهای اولیه شان برطرف 

شده باشد.

سوال اصلی این است، ما چه زمانی به دیگری 
کمک می کنیم یا برای انج��ام کاری در جامعه 
و برای عموم مردم، داوطلب می ش��ویم؟ وقتی 
دیگ��ری را به رس��میت می شناس��یم و حاضر 
می ش��ویم برای��ش از خودگذش��تگی کنیم یا 
بخش��ی از ت��وان و نیروی مان را ب��رای او خرج 
کنی��م. جامع��ه ای ک��ه در آن خودخواه��ی و 
خودش��یفتگی به ش��کل بیمارگونه رواج پیدا 
کند، نمی شود فرهنگ فعالیت های داوطلبانه 
را در آن تروی��ج ک��رد. نگرش خودش��یفته وار 
امکان به رسمیت شناختن دیگری را می گیرد 
و نمی توانی��م امکان و ح��ق بهره مندی از خود 
را برای دیگ��ران متص��ور ش��ویم. این که چرا 
جامعه دچار این خودش��یفتگی می شود، جای 
تحلیل ه��ای بیش��تری دارد ولی وقتی بس��تر 
بهره من��دی و تبعی��ض از میان ب��رود و امکان 
سوءاس��تفاده مح��دود ش��ود و شایس��تگی و 
شایسته سالاری حاکم باشد، امکان به رسمیت 
شناختن دیگری فراهم می شود. وقتی خود فرد 
در معرض تهدید است، به خودش فکر می کند. 
اما فضای آرامش و امنیت و بهره مندی و امکان 
این که هرکس می تواند با کوشش در جای خود 
ق��رار گیرد، این فض��ای امن را ایج��اد می کند 
که اول خودم��ان و بعد دیگران را به رس��میت 
بشناس��یم و امکان این که برای دیگری قدمی 

برداریم به وجود می آید.

صلح با طعم ايراني

به رسمیت شناختن ديگران، لازمه فعالیت های داوطلبانه

گفت وگو با حسین دهباشی، مدیر پروژه تاریخ شفاهی عصر پهلوی دوم 

کار کنی و ما می گفتیم اینها را که دفعه قبل خدمت 
شما گفتیم؟! حالا آمدیم از شما فیلم بگیریم. دوباره 
می گفت باید فکر کنم. خلاصه ماجرای رفت وآمد ما 
شد 7 یا 8 بار و آخرش هم صحبت نکرد. یعنی جلب 

اعتماد کار ساده ای نبود.  
سوال های شما از پیش تعیین شده بود یا اقتضایی 

جلو می رفت؟ 
نه. اقتضای��ی جلو می رف��ت. البت��ه کتاب ها عین 
مصاحبه هاست. نکته ای که کتاب ها دارد این است که 
ما به خاطر خوش��خوان کردن متن، هیچ تغییری در 
آنها ندادیم. حتی ما کلمه »واسه« را به »برای« تغییر 
ندادیم و خواننده محترم متوجه می شود که در متن 
آذربرزین و نصر دو نثر متفاوت وجود دارد. یکی لحن 
نظامی دارد و دیگری لحن اس��تاد دانشگاهی. البته با 
توجه به این بحث، ویرایش خیلی سخت تر بود. چون 
ما مجب��ور بودیم کلمات را همان طور ک��ه بوده پیاده 
کنیم و اگر کلم��ات را گرد می کردیم خوش��خوان تر 
می شد، اما نکردیم. این اوج امانتداری در تاریخ شفاهی 

است. 
برای راس�تی آزمایی مصاحبه ها چه 
کردید؟ چون در ماجراهای تاریخی 
که زم�ان زی�ادی از آن گذش�ته ما 
اختلاف�ات زی�ادی می بینی�م. مثلا 
روایتی که آقای آذربرزی�ن دررابطه 
ی�ا در م�ورد  دارد  ب�ا طب�س 
گروگانگیری با آنچه به طور 
می ش�نیده ایم  معم�ول 
تف�اوت دارد. ش�ما در 
م�ورد اینه�ا چ�ه کار 

کردید؟
نهای��ت  ت��ا  م��ا 
توانس��تیم  آنچ��ه 
یی  ما ز س��تی آ ا ر
م��واردی  کردیم. 

بود مثل کتاب آقای نصر یا آقای آذربرزین که فواصل 
بین نوبت های گفت وگوها طولانی و یک هفته ای و 10 
روزه بود. این درست است که از یک جهت ممکن است 
رشته سخن از دست برود، اما از یک جهت خوب بود. 
ما این فرصت را مغتنم می شمردیم و مباحث را سریع 
پیاده می کردیم و برای دوس��تان در جاهای مختلف 
ایمیل می کردیم تا آنها بتوانند بر این اساس اسناد را 
مطالعه و سوالات چالشی تری را مطرح کنند و احیانا 
اگر سندی در تعارض با این بحث هست کمک کنند. 
در م��ورد آقای آذربرزین دو ت��ن از فرماندهان نیروی 
هوایی بعد از انقلاب مشاورین نظامی ما بودند. این به 
شدت کمک می کرد. اما مثلا در مورد آقای همایون که 
فواصل گفت وگوها محدود و روزانه بود، ما این فرصت 
را  نداشتیم و به تیم گفت وگو کننده در آن دوران، فشار 
زیادی آمد. در مورد برخی افراد که اظهارنظر می شد، 
عین مطلب ادعایی مصاحبه ش��ونده را می فرستادیم 
تا آنها هم نظرش��ان را بگویند و ما ب��ه صورت پاورقی 

بیاوریم.
مبنای پاورقی  زدن شما چه بود؟

ما بنا را بر این گذاشتیم که یک کتاب هر چند برای 
تاریخ است، ولی فقط مورخان آن را نمی خوانند و یک 
فرد علاقه مند به تاریخ ه��م باید بتواند آن را به صورت 
گویا بخواند. ممکن است بسیاری از این پاورقی ها برای 
مورخان زیاد به نظر برسد. چون این  اطلاعات را دارند، 
اما ما الان با نسلی مواجه هستیم که ضعف اطلاعات 
تاریخی دارد. بنابراین اسنادی که برای اولین بار دیده 
شده، چه اس��نادی که از وزارت خارجه آمریکا گرفته 
شده، چه بریتانیا و چه اسنادی که از ساواک هست - 
مثل آقای نصر که عکس های کتاب را ما برای اولین بار 
منتشر می کنیم- همین طور عکس هایی را که از آلبوم 
شخصی خانوادگی  خودشان لطف کردند و در اختیار 

ما قرار دادند، استفاده کردیم.
موردی پیش آمد که عملی از ش�ما س�ر بزند که 
موجب س�لب اعتماد ش�ود و آنها دیگر ش�ما را 

نپذیرند؟
بله. الان که تعریف می کنم ظاهرا خنده دار و بامزه 
ولی درواقع مسخره و گریه دار بود. مثلا از آمریکا رفته 
بودم پیش دکتر عبدالمجید مجیدی )وزیر مش��اور 
و رئیس س��ازمان برنامه و بودجه در دولت هویدا( در 
پاریس. آن روز هم ایش��ان اولین برخ��وردش با من 
بود. یکی از همین دوس��تان در آمریکا به او زنگ زده 
و توصیه کرده بودند. خلاصه صحبت که شروع شد 
ماجرایی اتفاق افتاد. ایش��ان یک موبایل نوکیا از این 
مدل های ساده داشت که خوب آنتن می دهد. من هم 
دقیقا یکی از اینها را داشتم و وقتی به خارج از آمریکا 
می آمدم از این اس��تفاده می ک��ردم. هنگام صحبت 
دیدم موبایلم روی میز است، تا آن را برداشتم ایشان 
با همان آرامش و لحن و قاطعیت خاص مقامات قبل 
از انقلابی گفت »آقا اون گوشی منه« معذرت خواهی 
کردم و گذاش��تم روی میز. گوشی ها شبیه هم بود و 

تاريخ نگاری 
فروپاشی

محمد بقايي ماكان
 نویسنده
 و پژوهشگر فرهنگی

امیرحسین جلالی
 روانپزشک

 در این مصاحبه ها همین تفاوت زاویه بین مصاحبه کننده به اصطلاح بچه بسیجی و 
حزب اللهی و آن مصاحبه کننده اصطلاحا طاغوتی شاید باعث شده که آدم ها گاهی 

رعایت حال همدیگر را بکنند و همین باعث انصاف می شود.

 خیلی از پروژه های مهم، بزرگ و آثار ماندنی کش�ور، با انگیزه ش�خصی س�اخته 
شده. در مثل مناقشه نیس�ت اما »الغدیر« چطور نوشته شده؟ علامه امینی با همه 
عظمت اش برای دیگران روزه قضا گرفته و نماز قضای نیابی خوانده تا هزینه های این 

کار بزرگ خرده خرده و به زحمت جور شود.

 یکی از دلایل تغییر نه گفتن ها این بوده که در طول این سال ها یک صبوری اتفاق 
افتاده تا کم کم این آدم ها نرم شوند و فرآیند جلب اعتماد طی شده است. دوم این که 
شما بله ها را که باعث تولید اثر شده می بینید. ولی، نه ها را نمی بینید. یعنی بسیاری از 

آدم ها نه گفتند و هر چه کردیم تا آخر نشد.


