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نگاهی به سير تطور وجدان عمومي در جامعه ايران از مشروطه تا امروز در گفت‌وگو با مهدی غنی 

وجدان عمومی ما؛ سرخوردگی يا عقلانيت

 ب�راي ش�روع اي�ن بحث ابت�دا لازم اس�ت 
تعريفي كلي از »وجدان عمومي« داشته باشيم. 
ام�ا قب�ل از آن بايد بداني�م كه اساس�ا مي‌توان 
 تعريف�ي واح�د از وج�دان عموم�ي داش�ت؟

وجدان عمومي از سوي جامعه‌شناسان مختلف تعاريف 
متعددي دارد و نمي‌توان تعريف��ي واحد و مورد قبول 
همه از اين عبارت داش��ت. با اين حال من معتقدم كه 
وجدان عمومي همان باور عمومي و دريافت عمومي يك 

گروه از افراد در مقاطع مختلف تاريخي است.
 ب�ا مطالعه تاري�خ معاصر متوجه مي‌ش�ويم 
كه م�ردم م�ا در دوره‌هاي مختل�ف، كنش‌هاي 
اجتماع�ي خاص�ي داش�ته‌ و در دوره‌اي ديگ�ر 
رفت�اری متضاد با کنش جمعی پیش�ین از خود 
به نمايش گذاش�ته‌اند. با پذيرش تعريف شما از 
وجدان‌عموم�ي، وجدان‌عمومی جامع�ه ایران 
در دوره‌ه�اي مختلف تاريخ معاص�ر روي كدام 

موضوعات تمركز و حساسيت داشته است؟
همان‌طور كه گفتيد، عمل و عكس‌العمل‌هاي مردم ما 
در هر دوره‌اي، ويژگي‌هاي خاص خود را دارد. به‌عنوان 
نمونه در دوره مشروطه شاهد استبداد و زورگويي‌هاي 
دوره قاجار در مناطق مختلف كشور هستيم و يك نوع 
بي‌قانوني در جامعه ما حاكم بوده است. به همين دليل، 
دريافت عمومي روشنفكران ما اين بود كه بايد ساختار 
حكومت در ايران نظام‌مند‌ شده و حكومت و حاكمان به 
مردم پاسخگو باشند و همين دريافت عمومي به توده‌ها 
نيز منتقل شد. اما بعد از انقلاب مشروطه يك تشتتي به 
وجود آمده و اختلافاتي در تفسير قانون و تبيين اهداف 
انقلاب مش��روطه پديد مي‌آيد كه منجر به هرج‌ومرج 
ش��ده و اين هرج‌ومرج در دوره احمدشاه ملموس بوده 
و از طرف ديگر نيز بي‌نظمي‌هايي را در كش��ور حاكم 
 مي‌كند كه ناشي از بي‌كفايتي حكومت و حاكمان است.

در اي��ن دوره درياف��ت عمومي جامعه تغيي��ر كرده و 
بي‌كفايتي حاكمان موجب مي‌ش��ود ك��ه جامعه در 
اواخر دوره قاجار به اين دريافت مي‌رس��د كه براي رفع 
مش��كلات و كاس��تي‌ها نياز به اقتدار داريم و نيرويي 
مي‌خواهيم كه تش��تت موجود را از بين ب��رده و نظم و 

امنيت و وحدت ايجاد كند.
 بنابراین چنين درياف�ت عمومي زمينه ورود 
رضاخان و به‌قدرت رس�يدن وي را فراهم كرده 

است؟
دقيق��ا همي��ن اتف��اق افت��اد. در آن دوره تاريخي، 
رضاخان با چنين ن��گاه و دريافت عمومي بالا مي‌آيد و 
روشنفكران و توده‌ها از او مي‌خواستند كه اقتدار نشان 
داده و ش��رايطی كه داشت موجب بازگشت حاكميت 
ملوك‌الطوايفي مي‌ش��د را اصلاح كند. به همين دليل 
مي‌بينيم كه ورود رضاخان به قدرت با استقبال برخی‌ها 
روبه‌رو ش��ده و بسياري از روش��نفكران و حتي علماي 

ديني در ابتدا از او حمايت هم كردند.
 اين تغيير س�ريع و حت�ي متض�اد دريافت 

عمومي جامعه، ريشه در چه عواملي داشت؟
بخش مهمي از آن متاثر از تجربه‌هاي ملي ايرانيان بود. 
تجربه‌هاي ملي و تاريخي به‌تدريج يك فرضيه و تئوري 
را در درون و ذهن مردم برجسته مي‌كند. به همين دليل 
اس��ت كه مي‌بينيم بي‌نظمي‌ها و بي‌قانوني‌هاي دوره 
قاجار مردم را به اين سمت هدايت مي‌كند كه خواستار 
تدوين و تصويب قانون و استقرار نظام قانونمند باشند و 
چند ‌سال بعد بي‌كفايتي حكام و هرج‌ومرج موجود در 
كشور، فضايي را پديد مي‌آورد كه مردم خواستار استقرار 
يك نظام مقتدر شده و حتي زورگويي‌هاي يك حاكم را 

هم در ابتدا مثبت مي‌بينند.
وقت�ي ك�ه اقت�دار رضاخان�ي تبدي�ل ب�ه 
ديكتات�وري و اس�تبداد ش�د،‌ چ�ه تغيي�ري 

 در درياف�ت عموم�ي جامع�ه پدي�د آم�د؟
اين رويك��رد تاثيرات عميقي در جامعه ايران داش��ت. 
رضاخان بعد از به قدرت رسيدن حتي ياران خود را هم 
تحمل نمي‌كرد و سركوب وسيعي در جامعه حاكم شده 
و شاهد نوعي خود محوري و حاكميت فردي بوديم و به 
همين دليل مردم به اين نتيجه رسيدند كه ديكتاتوري 
عامل اصلي مشكلات ما اس��ت. لذا در شهريور 20 و با 
رفتن رضاخان، مردم ايران جش��ن مل��ي مي‌گيرند و 
با وجود اين‌كه كش��ور در اشغال بيگانه قرار گرفته بود، 
ش��ادماني كردند. در اينجا پاراداي��م ديگري جايگزين 
دريافت‌هاي عمومي گذشته شده و اين بار مردم به‌دنبال 
آزادي و رهايي از س��ركوب‌ها و پذي��رش افكار مخالف 
رفتند كه نتيجه آن نهضت ملي‌شدن صنعت‌نفت بود. 
ما در دوره نهضت‌ملي به يك تع��ادل در حوزه دريافت‌ 
عمومي جامعه مي‌رسيم. يعني مردم خواستار اقتدار در 
برابر بيگانه از يك طرف ب��وده و از طرف ديگر در داخل 
كشور خواستار آزادي در چارچوب قانون شدند. به نظر 
من بهترين دوره در تاريخ معاصر ما همين دوره نهضت 
ملي اس��ت كه هم به تعادل رس��يديم و هم يك مقدار 
مسائل را عميق‌تر نگاه كرده و مفاهيمي ارزشي چون 
آزادي براي اكثريت جامعه مهم بود. متاسفانه سرنوشت 
اي��ن آزاديخواهي در داخل و اقت��دار در برابر بيگانگان، 
كودتايي بود ك��ه در 28 مرداد علي��ه دولت ملي دكتر 

مصدق رخ داد.
 پ�س از 28م�رداد ب�ود ك�ه م�ردم ب�ه اين 
درياف�ت عمومي رس�يدند ک�ه  اصلاح�ات در 
 داخل چارچوب س�لطنت ميس�ر نمي‌ش�ود؟

از ش��هريور 20 ت��ا م��رداد 32 اقتدار حكوم��ت‌ رو به 
ضعف رفت و مردم به‌طور مس��تقيم با اش��غال كشور 
توسط بيگانگان مواجه ش��دند. به همين دليل نوعي 
بيگانه‌س��تيزي بع��د از ش��هريور20 در مي��ان مردم 
ديده مي‌ش��ود كه اوج آن در مس��أله آزادي آذربايجان 
قابل‌مشاهده است و اتفاقا همين بيگانه‌ستيزي يكي از 
عوامل اصلي شكل‌گيري نهضت‌ملي است. در 28مرداد 
اين بيگانه‌ستيزي تبديل به كينه شد، چون كشورهاي 
خارجي را عامل سقوط دولت ملي مي‌دانستند. پس از 
اتفاقات و رخدادهاي ‌س��ال 32 نوعي سرخوردگي در 
جامعه ما پديد آمد و براي دوره‌اي به اصطلاح مردم ما 

دل به كار نمي‌دادند.
براي ش��ناخت دقيق‌تر وجدان عمومي جامعه بايد 
تجربه‌هاي ملي را به‌طور دقيق بررس��ي كنيم، چراكه 
اين تجربه‌ها در ضمير ناخودآگاه جامعه تاثير گذاشته 
و از هر رخدادي، مردم يك تجربه تاريخي و ملي واحدي 
را دريافت مي‌كنند كه ش��ايد اين تجربه‌ها و اثرات در 
جايي ثبت و ضبط نشده باش��د، اما در ضمير مردم جا 

باز كرده است. به همين دليل پس از كودتا، توده مردم 
و نه روش��نفكران، از حركت‌هاي اجتماعي و سياسي 
س��رخورده ش��ده و نوعي يأس در جامعه حاكم ش��د. 
البته اين يأس در ميان توده‌ها بود و نخبگان سياسي و 
روشنفكران به‌رغم واكنش‌هاي مردمي، همچنان فعال 
بودند، اما توده مردم دس��ت به حركتي عليه حكومت 
نمي‌زدند. علت اين بود كه مردم تجربه‌هايي از نتيجه 
انقلاب مش��روطه و  همچنين نهضت ملي داش��تند و 
قانع‌كردن توده‌ها به حركت‌هاي اجتماعي و سياس��ي 
كار سختي بود. به همين دليل توده‌ها از 28مرداد 32 

تا 15خرداد 42 دچار نوعي يأس و سرخوردگي بودند.
 اين چه سرخوردگي‌ و يأسي است كه ناگهان 
در خرداد 42 موجب حركت‌هاي گسترده عليه 

حكومت مي‌شود؟
قيام 15 خ��رداد 42 داراي جنبه‌ه��اي مذهبي بود، 
لذا در همه شهرها و نقاط كش��ور اين حركت‌ها وجود 
ندارد و محدود به شهرهاي مذهبي‌تر مانند قم و تبريز 
مي‌ش��ود. ضمن اين‌كه بايد اين نكته را هم مدنظر قرار 
داد كه حركت‌هاي 15 خرداد را در ابتدا و در آن مقطع 
حتي همه روحانيون حماي��ت نكردند و در ابتدا با قيام 
15 خرداد همراه نشدند. لذا مي‌بينيم بيشتر طرفداران 
و مقلدين ام��ام خمين��ي)ره( در آن مقطع در صحنه 
حضور دارند. به‌دليل اين‌كه همه مردم، روشنفكران و 
علماي ديني با قيام 15خرداد همراهي نكردند، نتيجه 
مقطعي آن قيام، سركوب بود و پس از سركوب باز هم 
شاهد نوعي سكوت اجتماعي و در خود فرورفتن توده‌ها 
و تحمل‌كردن وضعيت حاكم هس��تيم و بازهم بيشتر 
نخبگان سياسي به‌جاي توده‌ها فعال مي‌شوند و هزينه‌ 
فعاليت سياس��ي را هم توده‌ها تحمل نكرده و بيشتر 
گروه‌هاي سياسي هستند كه اين هزينه‌ها را پرداخت 

مي‌كنند.
 چه عواملي موجب ش�د كه جامع�ه ايران در 
بهمن 57 به اين دريافت عمومي رسيد كه ديگر 
نظام حاكم اصلاح‌پذير نيس�ت و باي�د با انقلاب 
كلي، اساس نظام س�لطنتي را برهم زد؟ به بیان 
دیگر وجدان عمومی جامعه ایرانی در آن مقطع 

چطور به آن تلاطم عظیم افتاد؟ 
حضور گس��ترده توده‌ها در انقلاب اس�المي دلايل 
مختلفي دارد. در ابتدا بايد گفت كه بالاخره تلاش‌هاي 
15 س��اله پس از 15 خ��رداد 42 و حت��ي تلاش‌هاي 
25ساله نخبگان و روشنفكران پس از كودتا عليه دولت 
ملي دكتر مصدق نتيجه داد و جامعه از تحمل‌كردن و 
فرورفتن در خود دست برداشت. در اين سال‌ها نخبگان 
سياس��ي فعال و به‌تدريج بين مردم تاثيرگذار شدند. 
دليل ديگر به افزايش سطح سواد و تحصيلات مردم و 

نگاه

حقوق شهروندی در تطابق با وجدان جمعی

تعریف واژه‌ها یا پدیده‌های پیرامونی در زندگی 
اجتماع��ی و حتی دیگر م��وارد، نیاز ب��ه وضوح و 
ش��فافیت دارد. از این حیث »وج��دان جمعی«، 
طوری که بت��وان مقصود ف��رد از این عب��ارت را 
به‌صورت کاملا واضح و شفاف دریافت کرد، تعریف 
نش��ده اس��ت. »وجدان جمعی« پی��ش از آنک‌ه 
مربوط به نهاد ی��ا گروهی خاص باش��د، از لحاظ 
جمعیت شناس��ی، انگاره‌ای اس��ت که هر کی از 
افراد در مورد نقش و موقعیت اجتماعی خود از آن 

تعریف خاصی دارند.
همان‌طور که در مسأله عرف، برای افراد مشخص 
و در کل جامع��ه عرف‌های عمومی وج��ود دارد، 
درباره »وجدان جمعی« نی��ز این موضوع صادق 
است. برای مثال عرف عمومی، به موضوعاتی گفته 
می‌شود که اکثریت جامعه آن را قبول دارند یا به 
آن عمل میک‌نند و البته عرف‌های دیگری مانند 
عرف علما و دیگران هم وجود دارد. درباره »وجدان 
جمعی« نیز بس��ته به گروه‌های مختلف، تعاریف 
گوناگونی وجود دارد. در مجموع باید گفت به همان 
اندازه که حیات کی انسان محترم است، »وجدان 
عمومی« هم به صورتی که به‌عنوان کی انگاره عام 

از آن نام برده شود، قابل احترام است. 
»وجدان عمومی« می‌تواند با نهادینه شدن بین 
مردم در مسائلی که رعایت نکردن آن ایجاد مشکل 
میک‌ند، موثر و فرهنگ‌ساز باشد و رابطه »وجدان 
عمومی« به‌عنوان نوع��ی داوری در جامعه مطرح 
می‌شود و می‌تواند در بسیاری از مواقع تاثیرگذار 
باش��د؛ یعنی آن چیزی که »وج��دان عمومی« 
نمی‌پذیرد، ما نی��ز نباید انجام دهی��م. »وجدان 
عمومی« می‌تواند داور جامعه برای ارزیابی اعمال 
افراد یا قدرت سیاس��ی هم باشد. به همین دلیل، 
در کش��ور‌هایی که تلاش میک‌نند حق��وق افراد 
به خوبی و شایستگی رعایت شود، تنها به داوری 
ذهنی و »وجدان عمومی« اکتفا نمیک‌نند، بلکه از 

دیگر زوایا نیز دست به بررسی آن می‌زنند. 

به هر روی تبدی��ل این موضوع از »ش��عار« به 
»ش��عور« و منظمک‌��ردن آن برای اج��را نیازمند 
تلاش است و باید براس��اس »وجدان جمعی« به 
قانون‌گذاری پرداخت. از این‌جاست که می‌گویند 
بین »وجدان‌عمومی« و حق��وق خصوصی افراد 
رابطه مستقیم وجود دارد. این موضوع می‌تواند به 
کی اصل حقوقی هم بازگردد، زیرا گفته می‌شود 
که »قانون باید چیزی باش��د که عقل به آن حکم 
میک‌ند«. این ام��ر در مبانی احکام فقه اس�الم و 
همین‌ط��ور در قوانین جاری نیز موجود اس��ت و 
مبنایش این اس��ت که حقوق یا فقه طوری عمل 
میک‌ند که عقل آن را به رس��میت می‌شناس��د. 
نقش»وجدان عمومی« در تنظیم روابط اجتماعی 
مردم با کیدیگ��ر و تنظیم روابط م��ردم با قدرت 
سیاسی یا دولت در چنین فضایی مطرح می‌شود. 
به همین دلیل مس��أله »وجدان عمومی« ارتباط 
تنگاتنگی با حقوق شخصی افراد، حقوق شهروندی 

و حقوق بشر پیدا میک‌ند. 
بدیهی اس��ت صرف این ارتباط در عالم ذهن به 
تنهایی نمی‌تواند مثبت و حامی حقوق اشخاص 
باش��د زیرا قانون‌گذاری و چگونگی آن هم در این 
زمینه مطرح می‌شود. قانون‌گذاری برای این است 
که خواسته‌های افراد و جامعه به رسمیت شناخته 
ش��ود و حاکمیت هم با اقدامات اجرای��ی خود از 
آن حمای��ت کند، ل��ذا قانون‌گذارانی که برخلاف 
»وجدان عمومی« و خواس��ت جامعه مبادرت به 
تصویب قانون میک‌نند، هم مذموم قرار می‌گیرند 
و هم قوانین مصوب آنان ب��ه علت ناهماهنگی با 
»وجدان عمومی« کارب��رد ندارند، یعنی در عمل 
به‌عنوان قانون ن��اکار آمد یا غیرقاب��ل اجرا تلقی 
می‌ش��وند. از س��وی دیگر، حاکمی��ت با تحمیل 
قوانین نامتناسب با »وجدان عمومی«  نه‌تنها در 
»وج��دان عمومی« جامعه خاص )مل��ی( بلکه از 
لحاظ منطقه‌ای و بین‌المللی هم مورد س��رزنش 
قرار می‌گیرد. در این وضع، بین مس��ائل حقوقی 
و داده‌های آن، تع��ارض به وجود می‌آید و از طرف 
دیگر از طریق همین »وجدان عمومی« است که 
در مورد مسائل خاص قضاوت‌های مختلف صورت 

می‌گیرد.

صالح نیکبخت
حقوقدان

ذره بین

نیازمندانی که وسوسه نمی‌شوند 

روح جمعي که از آن به‌عنوان »وجدان جمعي« 
هم یاد می‌شود،  جزو تریکباتی به حساب می‌آید 
که ابعاد فراوانی دارد. کیی از این ابعاد  آن است که 
ما چه فصل‌ها و وجوه مش��ترکی بین مردم داریم 
و چطور می‌توانیم بین آنه��ا تعادل و تعامل برقرار 
کنیم؛ تعاملی که زمینه را برای ش��کل‌گیری کی 
جامعه پویا فراهم میک‌ند. اگر بخواهیم به معنای 
خود »وجدان« بپردازیم و در معنای عام کلمه به 
آن نگاه کنیم، کی عامل درونی به ش��مار می‌آید 
که باعث می‌شود کی فرد مختارانه و بدون نظارت 
خاصی ب��ر مبنای ارزش‌های اخلاق��ی رفتار کند 
و در جامعه حاضر ش��ود. در مقابل هم این مسأله 
تلقی می‌ش��ود که اگر فردی در صورت احساس 
فقدان نظارتی خاص، برخلاف ارزش‌ها رفتار کند 
و در جامعه حاضر شود، اصطلاحا به‌عنوان آدمی 
شناخته می‌شود که وجدان را رعایت نکرده و به او 

»بی‌وجدان«  می‌گویند.
جامعه‌شناس��ان مختلفی این مسأله را بررسی 
کرده‌اند که »امیل دوریکم« کیی از آنهاست. البته 
در برخی موارد هم این مسأله در حوزه روانشناسی 
به بحث گذاشته شده است. دوریکم جامعه‌شناس 
جزو اولین کسانی به حس��اب می‌آید که در مورد 
»وجدان جمعی« بحث کرده است. از نظر دوریکم، 
»وجدان جمعی« به‌عنوان واقعیتی عینی و متمایز 
از وجدان فردی در راس��تای روشن‌س��ازی و فهم 
مسائل‌اجتماعی به کار می‌رود. اگر بخواهم دقیق‌تر 

بگویم، »وجدان جمعی« به ای��ن صورت تعریف 
می‌ش��ود: »مجموعه باورها و احساسات مشترک 
در میانگین اف��راد کی جامعه واحد دس��تگاهی 
معینی را تشیکل می‌دهد - که حیات خاص خود 
را دارد- که به آن دس��تگاه »وج��دان جمعی« یا 
عمومی می‌گویند. »وجدان جمعی« نشان‌دهنده 
حالات مشترک میانگین افراد کی جامعه است. 
در نظر جامعه‌شناسان تعریف‌های مختلفی برای 
»وجدان عمومی« در نظر گرفته شده که دوریکم 

آن را مترادف با وجودی مستقل می‌داند.
ما نمونه‌ه��ای بس��یاری در جامع��ه خودمان 
داش��ته‌ایم که کی فرد در همین راس��تا حرکت 
کرده و با کار خود »وجدان عمومی« جامعه را بیدار 
کرده اس��ت. نمونه آن را می‌توان در حرکت افراد 
نیازمندی مشاهده کرد که با یافتن یکف‌های پول 
یا طلا وسوسه نشده‌اند و با سعی و تلاش فراوان آنها 
را به صاحب خود ب��از گردانده‌اند. ما مردمی داریم 
که »وجدان عمومی« بیداری دارند، اما متاسفانه 
معض�الت اجتماعی و اقتص��ادی گوناگون باعث 
ش��ده که دچار ناهنجاری‌های مختلف شوند و با 
زیر پا گذاشتن ارزش‌ها از میزان »وجدان عمومی« 
جامعه کاسته ش��ود. واقعیت آن است که هر چه 
جامعه به سمت ارزش‌ها برود »وجدان عمومی« 
فعال‌ت��ر و عمیق‌ت��ری خواهیم داش��ت و در غیر 
این‌صورت دچار ناهنجاری‌های مختلف خواهیم 

شد.

افزايش آگاهي عمومي بازمي‌گردد. از سوي ديگر در اين 
دوران شاهد يك‌سري سياست‌هاي حكومت هستيم 
كه اشتباه بود و به بن‌بست رسيد و درنهايت نيز موجب 
شد كه خود حكومت دچار تعارض و تناقض شود. مانند 
پديده گسترش مهاجرت از روستاها به شهرها. بالاخره 
وقتي مردم از روستا به شهر آمدند و خواسته‌هاي خود 
را تحقق‌يافته نمي‌ديدن��د، نارضايتي آنها از حاكميت 
بيشتر مي‌شد. ورود رسانه‌هاي خارجي و اطلاع‌رساني 
از وضعيت اي��ران دليل ديگر بود ك��ه موجب افزايش 
اطلاعات عمومي و همچنين رشد اعتراضات اجتماعي 

و درگیرشدن وجدان عمومی جامعه شد.
همچني��ن آم��ال و آرزوه��اي م��ردم ك��ه از دوره 
مش��روطه مطرح ش��د، هن��وز ه��م وجود داش��ت و 
مانن��د ي��ك خواس��ت عم��ل نش��ده و تحقق‌نيافته 
 ب��ود. مانن��د خواس��ت آزادي، عدال��ت و براب��ري.
عامل مهم ديگر گفتمان مذهبي ب��ود كه از 15 خرداد 
42 به‌طور جدي‌تر در جامعه مطرح مي‌شد. اين گفتمان 
خواست‌هايي را مطرح مي‌كرد مانند استقرار حكومت 
عدل علي)ع( يا اين‌كه رهبري جامعه بايد پاسخگوی 

اعمال و رفتار خود باشد. 
از س��وي ديگر حاكميت ايران در اواخر دوره پهلوي 
وضعيت ناهنجاري داشت و مشروعيت حكومت، هم 

از نظر مذهبي و هم قانوني به‌شدت تضعيف شده بود.
ش��اه نيز نه به قانون پايبند بود و نه خ��ود را ملزم به 
رعايت و اجراي احكام ديني مي‌ديد و اساس��ا به احكام 
ديني توجهي نداشت. بي‌كفايتي حكومت و در رأس آنها 
خود شاه و بي‌نظمي و بي‌درايتي موجود اقتدار حكومت 
را زير سوال برده بود. مجموعه اين عوامل موجب شد كه 

دريافت عمومي جامعه راهي به غير از انقلاب پيدا نكند.
 بلافاصله پس از انقالب، پيش از آن‌كه بحث 
ثبات مطرح ش�ود، بحث حفظ انقالب به ميان 
آمد كه اين دوره مصادف است با حمله نظامي به 
كشور و درگير ش�دن ايران با جنگي 8ساله. در 
دوران جنگ تحميلي وجدان عمومي جامعه ما 

تغييراتي داشت؟
در دوران جنگ مردم احس��اس كردند كه تماميت 
ارضي كشور درحال تضييع شدن است و بخشي از خاك 
كشور ما اشغال ش��ده بود. بنابراين باز هم انگيزه‌هاي 
گذشته كه همان بيگانه‌ستيزي است در وجدان عمومي 

جامعه ما بيدار شد. 
مردم با اين خطر روبه‌رو ش��دند كه هر لحظه ممكن 
است استقلال و تماميت ارضي كش��ور از بين برود. به 
همين دلي��ل به صورت يكپارچه و واحد ب��راي دفاع از 
خاك كشور وارد ميدان ش��ده و براي حفاظت از نظام 
نوپاي خود یعنی انقلابي كه هم مش��روعيت داشت و 
هم مقبوليت دست به اسلحه بردند. انگيزه‌هاي مذهبي 
نيز در دوران جنگ بس��يار جدي است. بسياري بر اين 
باور بودند كه امام‌خميني)ره( مظلوم واقعه شده و بايد 
از مرجعيت مظلوم ش��يعه دفاع كرد. رهبري امام )ره( 
در وجدان عمومي جامعه ما اثرگذاري زيادي داش��ت 
و مردم ب��ر اين باور بودن��د كه حركت در اين مس��ير، 
 حركت در راه امام حسين)ع( و مقابله با يزيديان است. 
بنابراين جنگ، ه��م از نظر ملي و ه��م از نظر مذهبي 
انگيزه‌هاي بسيار قوي براي مردم ايجاد كرد و نتيجه آن  

دفاع مقدس 8 ساله از كشور و اسلام و انقلاب شد.
 ش�ما امروزه وجدان‌عمومی جامع�ه ايران را 
چطور ارزیابی میک‌نی�د؟ به بیان دیگر، دریافت 
عموم�ی جامعه م�ا از مس�ائل پیرامون�ی خود 

تحت‌تأثیر چه آیتم‌هایی است؟ 
براي پاس��خ به اين پرس��ش بايد خيل��ي تأمل كرد. 
چراكه با گس��ترش اطلاعات و دسترس��ي م��ردم به 
منابع تاريخي، تمام تجربيات گذش��ته مقابل چش��م 
مردم قرار گرفته است. نسل امروز ما حتي اگر مطالعه 
تاريخي نداش��ته باش��د، در حد اجمالي و كلي تجربه 
ي��ك انقلاب در بهمن 57 و جنگي 8 س��اله و س��پس 
س��ال‌هاي پ��س از جنگ را به‌چش��م ديده اس��ت. به 
همين دليل معتقدم كه نس��ل فعلي ما نس��ل تأملگر 
و درحال‌تامل بوده و هنوز ب��ه يك جمع‌بندي قطعي 
نرسيده است. لذا مي‌بينيم كه كنش‌هاي متفاوتي در 
مقاطع مختلف از خود نشان مي‌دهد. مثلا كارشناسان 
و جامعه‌شناسان ما نمي‌توانند نتايج يك انتخابات را از 
پيش حدس بزنند و اين نش��ان نمي‌دهد كه در درك 
دريافت عمومي جامعه دچار مشكل هستيم و از سوي 
 ديگر جامعه ما هم هنوز به درك واحد نرس��يده است.
البته من نام اين وضعيت را چیزی مثل س��رخوردگي 
نمی‌گذارم. بلكه جامعه ما حركت دارد. حركت جامعه 
كند است، اما عاقلانه‌تر از گذشته بوده و ديگر شتاب‌زده 
و غيرعقلاني نيست و به نوعي به يك پختگي رسيده‌ايم. 
حركت‌هاي مردمي ما بيشتر كنش‌هاي فرهنگي است 
كه محتواي سياسي دارد و نش��ان مي‌دهد كه درحال 
رسيدن به يك پختگي تاريخي هس��تيم. نسل امروز 
ما يك ويژگي مه��م دارد و اين اس��ت كه نمي‌خواهد 
هزينه زيادي براي فعاليت‌هاي اجتماعي و سياس��ي 
خود بپردازد. چراكه تجربه تاريخي گذشته را داشته و 
مي‌دانند كه براي رس��يدن به هر دستاوردي نمي‌توان 
هزينه زي��ادي پرداخت و اي��ن هزينه زي��اد منطقي 
نيس��ت. در نتيجه مي‌توانيم بگوييم كه نس��ل امروز 
عقلاني‌تر فكر مي‌كند. همچنين اين نس��ل دس��ت از 
آرمان‌هاي اصلي خود كه همان آزادي، برابري و عدالت 
است، برنداش��ته و در عين حال درگير يك سرگرداني 
 مقدس��ي اس��ت كه هنوز راه خود را پيدا نكرده است.

 شما وجدان عمومي جامعه امروز ايران را از نظر 
اخلاقي چگونه ارزيابي مي‌كنيد؟

وجدان عموم��ي از نظ��ر اخلاقي در جامع��ه امروز 
ايران، يك وضعي��ت درهم ريخت��ه دارد. از يك‌طرف، 
ناهنجاري‌هاي اخلاقي خيلي زي��ادي در جامعه رواج 
دارد و از س��وي ديگر، بخش��ي از ارزش‌هاي اخلاقي از 
طرف مردم جدي پيگيري مي‌ش��ود. به‌عنوان نمونه، 
دروغ‌گفتن در فرهنگ و تاريخ ايران پذيرفتني نيست. به 
همين دليل دولتمرداني كه در گذشته به‌راحتي به مردم 
دروغ مي‌گفتند و آشكارا حرف خود را عوض مي‌كردند، 
از س��وي مردم طرد ش��دند. اما در ميان همين جامعه 
دروغگويي به‌ش��دت ديده مي‌ش��ود، به‌ويژه در روابط 
ج��اري و روزانه مردم. با تمام اي��ن تضادها و تناقضات، 
بازهم من به آينده اميدوار هس��تم، چراكه نسل امروز 
دريافتي عقلاني‌تر از تجربه‌هاي تاريخي و ملي داشته و 

به‌راهي مي‌رود كه نتيجه آن مطلوب خواهد بود.

طرح‌نو- اميرتوحيد فاضل| واژه وجدان در فرهنگ لغات معين به معني نیرویی 
باطنی اس�ت که خوب را از بد تش�خیص می‌دهد. در تعري�ف وجدان‌عمومي 
نيز جامعه‌شناس�ان مختلف، هرك�دام براس�اس ديدگاه‌ه�ا و پايه‌هاي نظري 
خود اي�ن عب�ارت را تعريف كرده‌ان�د. از جمله آن ك�ه امیل دوریک�م وجدان 
عمومي را »واقعیتی عینی، والا و متمای�ز از وجدان‌های فردی در جهت تبیین 
مسائل‌اجتماعی« مي‌داند و معتقد اس�ت كه »مجموعه اعتقادها و احساسات 

مش�ترک در میانگین افراد یک جامعه، واحد دس�تگاهی معینی را تش�یکل 
می‌دهد که حیات خاص خود را دارد. این دس�تگاه را می‌توان وجدان جمعی یا 
عمومی نامید.« براي شناخت رويكردهاي اجتماعي جامعه ايران و سیر تطور و 
گونه‌گونی »پدیده وجدان‌عمومی« در این جامعه در تاريخ معاصر گفت‌وگويي 
با مهدي غني، پژوهش�گر تاريخ و دین و از فعالان سیاسی قبل از انقلاب انجام 

داده‌ايم که در ادامه می‌خوانید:

 عمل و عكس‌العمل‌هاي مردم ما در هر دوره‌اي، ويژگي‌هاي خاص خود را دارد. به‌عنوان نمونه در 
دوره مشروطه شاهد استبداد و زورگويي‌هاي دوره قاجار در مناطق مختلف كشور هستيم و يك 
نوع بي‌قانوني در جامعه ما حاكم بوده است. به همين دليل، دريافت عمومي روشنفكران ما اين بود 
كه بايد ساختار حكومت در ايران نظام‌مند‌ شده و حكومت و حاكمان به مردم پاسخگو باشند و 

همين دريافت عمومي به توده‌ها نيز منتقل شد.

 نس��ل امروز ما حتي اگر مطالعه تاريخي نداشته باشد، در حد اجمالي و كلي تجربه يك انقلاب 
در بهمن 57 و جنگي 8 س��اله و سپس س��ال‌هاي پس از جنگ را به‌چشم ديده است. به همين 
دليل معتقدم كه نسل فعلي ما نسل تأملگر و درحال‌تامل بوده و هنوز به يك جمع‌بندي قطعي 
نرسيده است. لذا مي‌بينيم كه كنش‌هاي متفاوتي در مقاطع مختلف از خود نشان مي‌دهد. مثلا 
كارشناسان و جامعه‌شناسان ما نمي‌توانند نتايج يك انتخابات را از پيش حدس بزنند و اين نشان 
نمي‌دهد كه در درك دريافت عمومي جامعه دچار مشكل هستيم و از سوي ديگر جامعه ما هم 

هنوز به درك واحد نرسيده است.

|  مهدی صادقی  |    مدرس جامعه‌شناسی |
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