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 زلزل�ه در ای�ران ح�رف و حدیث ه�ای زیادی 
را ب�ه وجود آورده اس�ت نظر ش�ما به عن�وان پدر 

زلزله شناسی ایران درباره این موضوع چیست؟
ایران میلیون ها س��ال زلزله خیز است و میلیون ها سال 
دیگر ه��م زلزله خی��ز خواهد مان��د. این ح��رف را بارها 
مطرح کرده ام. وقتی که من متولد ش��دم جمعیت ایران 
11.5 میلیون نفر بود و فقط چند ش��هر داشتیم اما الان 
78 درصد از جمعیت بیش از 77 میلیون نفری ایران، در 
ش��هرها زندگی می کنند. مشخص است جمعیت 11.5 
میلیونی با تراکمی که دارد آنچنان در خطر نیس��ت که 
جمعیت بیش از 70 میلیون نفر. درحال حاضر با توجه به 
واقعیت های جامعه ایرانی، جمعیت افزایش یافته است، 
حاشیه نشینی و مهاجرت به شهرهای دیگر هم کماکان 
وجود دارد و مقدار آن از گذشته، پیشی گرفته و بافت های 
فرس��وده هم به شدت درحال توس��عه و گسترش است. 
جمیع این موضوعات باعث شده اس��ت ترس در جامعه 
ایرانی درباره زلزله فزونی یابد؛ که البته در آینده، افزون تر 
نیز خواهد شد که معتقدم این ترس باید بیش از این باشد.

 بخشی از عقاید درباره زلزله وجود دارد که شما 
و همکارانتان س�عی کرده اید با آن مخالفت کنید. 

درباره این موضوع هم صحبت کنید.
زمانی که من در هفت دهه پیش متولد شدم، اعتقادات 
مردم نسبت به این موضوعات طور دیگری بود. اما کم کم 
که پیش رفته ایم و زمان گذشته است مردم نسبت به علوم 
آگاه تر ش��ده اند. اکنون بخش زیادی از مردم دیگر وقوع 
زلزله را بلایی از آس��مان نمی دانند و دامان امور قدسی را 
در این موضوع دخالت نمی دهند. بلکه زلزله را  با فعالیت 
گسل ها مرتبط می دانند. آنها می دانند که اگر اکنون به این 

موضوع اهمیت ندهند آسیب می بینند و کشته می شوند.
 این نگاه علمی از کجا آغاز ش�د؟ اکنون در چه 

جایگاهی قرار داریم؟
در س��ال 1336 نخس��تین بار کلم��ه ژئوفیزیک برای 
دانشگاه تهران مطرح و موسسه زلزله شناسی و ژئوفیزیک 
پایه گذاری ش��د. در آن س��ال یک پایگاه زلزله نگاری در 
خیابان کارگر شمالی تأسیس ش��د اما اکنون 18 شبکه 
زلزله نگاری داریم ک��ه صد زلزله نگار در آن مش��غول به 
کارند. درحال حاضر توانس��ته ایم سازمان زمین شناسی 
تأسیس کنیم و موسسه ژئوفیزیک و پژوهشگاه بین المللی 

زلزله شناسی را راه بیندازیم.
 اما حساسیت های زیادی درباره زلزله به وجود 

آمده است؟

این موضوع ایراد نیست. به هرحال هر قدر دانش بیشتر 
شود، حساس��یت ها هم افزونتر خواهد شد. در زمانی که 
من بچه ای 15 ساله بودم فقط می توانستیم رادیو گوش 
دهیم اما اکنون روزنامه، رادیو و تلویزیون و خبرگزاری های 
مختلف، به سرعت اخبار را مخابره می کنند. الان رسانه ها 
اطلاعات را بسیار سریع منتشر می کنند که تا حدودی به 

آگاهی نسبی عمومی می انجامد. از آن طرف هم هرقدر 
دانش و آگاهی نس��بت به موضوعی افزایش یابد، 
حساسیت بیشتر می شود و به تبع آن ترس هم 

افزایش خواهد یافت و سر و صدا ایجاد می شود. 
 حساسیت ها و موضوعاتی که در زمینه 
زلزله توسط ش�ما مطرح شد، از چه زمانی 

بود؟
من از زمان ش��اه درباره زلزله 
به ویژه زلزله تهران داد و فریاد 
می ک��ردم.  س��ال 1346 از 
خارج برگشتم. آن زمان من 
به عنوان اولین زلزله شناس 
از ط��رف دانش��گاه تهران، 
به آلمان فرس��تاده ش��دم. 
سه س��ال در جن��وب آلمان 
در نزدیکی کوه های آلپ که 
شبیه البرز ماست، در شبکه 
آن کش��ور کار کردم. 7 سال 
هم درس خواندم ب��رای فوق 

لیس��انس و دکت��ری؛ وقتی هم 
به ای��ران بازگش��تم از روز اول به 
استخدام دانشگاه درآمدم. دایم 

مطالعه می کردم و می خواستم پایگاه های زلزله شناسی که 
آن زمان به 5 عدد افزایش یافته ب��ود را ارتقا دهم. یکی از 
اقدامات آن روز من این ب��ود که در روزنامه های اطلاعات 
و کیهان آن زمان، مقاله می نوشتم تا بتوانم به این طریق 
آگاهی هموطنانم را در زمینه زلزله افزایش دهم. بخشی از 
کار من در این زمان، به اطلاع رسانی درباره زلزله احتمالی 
ته��ران گذش��ت. در س��ال 1376 ش��ورایعالی 
امنیت ملی طی نامه ای از من خواست تا 
مستنداتم را درباره زلزله تهران ارایه دهم 
من هم تمام مس��تندات از قبیل مقالات، 
مصاحبه ها و دیگر مستندات را به آنها ارایه 
کردم؛ دو هفته بعد از آن برای من کپی نامه 
و دستور رئیس جمهوری را ارسال کردند 
که این پی نوش��ت باعث ش��د 
گفت وگوهای ایران و سازمان 
پژوهش ه��ای پیش��گیری 
زلزله ژاپن شروع شود. وقتی 
که شهردار تهران)الویری( 
نتای��ج مذاک��رات ایران 
و متخصص��ان ژاپن��ی 
ک��رد،  منتش��ر  را 
دیدیم وضع بس��یار 
وحش��تناکی وجود 
دارد. ب��ر اس��اس ای��ن 
گ��زارش در ص��ورت بروز 
زلزل��ه در ته��ران، ش��مار 
کش��ته های ته��ران میلیونی 
خواه��د ب��ود. ب��ا انتش��ار این 

گزارش فورا ترس��ی خاص به وجود آمد. خود شهردار در 
مصاحبه های رس��انه ای به ویژه در تلویزیون وضع نسبی 
را تشریح کرد و گزارش چند صفحه ای جایکا )jica( که 
کار مشترک با وزارت کش��ور و شهرداری تهران بود هنوز 
هم وجود دارد. خلاصه گزارش این بود که باتوجه به وضع 
خیابان ها، ساختمان ها، لوله کشی ها، شیب، خاک، زمین 
و گسل های تهران، کشته ها و زخمی های زلزله احتمالی، 
میلیونی خواهد بود. این گزارش متعلق به س��ال 1376- 
1377 بود. پس از آن فورا ستاد بحران برای کشور و تهران 
ایجاد شد. اگر پیش از انقلاب به داد و فریادهای من گوش 
داده بودند و از همان زمان مقاوم س��ازی تهران در دستور 
قرار می گرفت، وض��ع امروز تهران را ش��اهد نبودیم. آن 
پیشنهادات باعث می شد کلی جلو بیفتیم اما بازهم جای 
شکرش باقی است که اکنون درباره این موضوع حساس 
شده ایم و اقداماتی را انجام می دهیم. حساسیت درباره این 
موضوع، چیز خوبی است. اقدام در پی اش به وجود می آید. 
اگر من به عنوان نخستین زلزله ش��ناس این کشور، داد و 
فریاد نمی کردم، خیانت بزرگی به کش��ور و مردمم کرده 

بودم. 
 داد و فریادهایی که کردید کسی به حرف شما 

گوش داد؟
بله در سال های بعد از انقلاب این داد و فریادها جدی تر 
گرفته ش��د. به ویژه در مقطعی)هر چند پی��ش از آن هم 
درباره انتقال پایتخت ح��رف و حدیث هایی بود( موجی 
برای انتقال پایتخت، ایجاد ش��د البته این موضوع پس از 

مدتی گم و فراموش شد. 
 دلیل علمی برای انتقال پایتخ�ت وجود دارد؟ 
ش�ما پیش�نهادی هم درب�اره این موض�وع ارایه 

کرده اید؟
دلایل بسیاری برای این موضوع وجود دارد. توجه داشته 
باشید که بیش از 50 سال تبریز پایتخت کشور بود، بیش 
از 40 سال قزوین، 138 س��ال اصفهان، 14 سال مشهد و 
32 سال ش��یراز پایتخت بود اما چون قاجارها، به منطقه 
تهران، به دلای��ل مختلف علاقه مند بودن��د، از راه نادانی 
تهران را پایتخت اعلام کردند. آنها اصلا به موضوعی به نام 
زلزله، فکر نکردند اگر فکر درستی داشتند همان اصفهان 
باقی می ماندند، چون شیراز و مشهد برای پایتختی ایران 
مکان مناس��بی نیس��ت. قزوین و تبریز که در این زمینه 
بس��یار بدتر از تهران است. من بارها پیش��نهاد کردم در 
تمام سرزمین ایران، فاصله بین اراک تا اصفهان، )خمین- 
گلپایگان( از نظر زلزله خیزی بهترین مکان و کم خطرترین 

نگاه

فرهنگ عمومی و آگاهی مردم در موضوعاتی 
مانند بحران های زیست شهری و زیست محیطی 
دارای اهمیت وصف ناپذیر اس��ت. به همین دلیل 
و از منظ��ر جامعه شناس��ی، باید عوامل��ی که به 
بالابردن آگاهی های عمومی در برخورد با چنین 
پدیده هایی منجر می شود، مورد بررسی مجدد و 
بازنگری ساختاری قرار گیرد. از نگاه ساختارگرایانه 
اجتماعی، توجه و عملکرد مسئولان و سازمان های 
مرتبط با محیط زیست و زندگی شهری می تواند، 
بهترین راه تأمین امنیت و سلامت محیط زیست 
و زندگی شهری در نگاه حاکمیتی باشد. همچنین 
نحوه برخورد دولتمردان با مسأله به وجود آمده در 
محیط زیست ایران )که در بسیاری از موارد موجب 
نابودی زمین و آب وهوا شده است( مقوله ای است 

که تاکنون به ط��ور جدی از 
سوی مردم و گروه های فعال 
محیط زیست مورد توجه  و 

پرسمان قرار نگرفته است.  
در کن��ار ن��گاه کلان ب��ه 
مس��ائل زیس��ت محیطی و 
زندگی ش��هری فعلی، باید 
نقش سازمان های مردم نهاد 
که در بخش محیط زیس��ت 
فعالیت می کنند را هم به آن 
افزود. متاسفانه تاکنون این 
بخش، سهم بسیار ناچیزی 
در بالاب��ردن آگاهی و دانش 
عمومی مردم ب��رای مقابله 
با بحران ه��ای به وجود آمده 
در بخ��ش محیط زیس��ت و 
حتی محیط ش��هری، طی 
س��الیان اخیر داش��ته اند. از 
منظر کارشناسان، علت ایجاد 
بسیاری از بحران های زیستی 

در کشور ما، متاثر از تغییرات اکولوژیک و اقلیمی 
محیط زیست بوده که بسیاری از اقلیم ها را در سایر 
کشورها مانند ایران درگیر ساخته است. اما به دلیل 
بی توجهی به حل صحیح و بنی��ادی مقابله با این 
بحران های به وجود آمده و به دلیل بی توجهی به 
شرایط آب وهوایی فعلی که کشور ما را در موقعیت 
کم آبی و توسعه بیابان ها و نیز هجوم ریزگردها قرار 
داده است، نحوه برخورد با بحران های پیش آمده، 
بسیار س��طحی و دور از برنامه های سازمان یافته 
است. در حال حاضر، مردم  برای کمک به مقابله و 
حل بحران های موجود، اعتمادی به نحوه عملکرد 
سازمان های دولتی و مردم نهاد نداشته و همچنین 
مس��ئولانی که  در حوزه زیست محیطی و مقابله 
با بحران های ب��ه وجودآمده بای��د وظایف ملی و 
مردمی خود را به خوبی به انجام برسانند، فعالیت 
چشمگیری از خود نش��ان نداده اند زیرا برخی از 
س��ازمان های مردم نهاد به صورتی عمل کرده اند 
که مردم بیش��تر آنها را عوامل دولتی می دانند تا 
مردمی و به همین علت به توصیه های آنها )مانند 
توصیه هایی که از سوی مسئولان درمورد مقابله 
با بحران های زیس��تی و محیط شهری می شود( 

اهمیتی نمی دهند. تا امروز 
ه��م رفتاره��ای کنش��ی و 
عمل محور از سوی مسئولان 
درباره بحران های پیش آمده 
دیده نشده و کسانی هم که 
اظهارنظری داشته اند در حد 
ش��عار باقی مانده است. برای 
محیط زیست  نگه داش��تن 
س��الم و مقابله با بحران های 
زیست محیطی و همچنین 
زیست ش��هری باید قوانین 
به صورت دس��تور برای اجرا 
به هم��گان اع��لام ش��ود و 
هیچ کس و هیچ نهادی از آن 
مستثنی نشوند. این درحالی 
اس��ت که خود مس��ئولان 
به دلایل مختلف این قوانین 
را در حوزه ه��ای زیس��تی 
و ش��هری رعایت نک��رده و 
نمی کنن��د بنابرای��ن مردم 
الگوی صحیحی برای برخورد 

درست اجتماعی با مسائل پیرامون خود ندارند. 
متولیان امر که ش��امل سازمان محیط زیست 
و ش��هرداری هس��تند، به طور ج��دی در جهت 
فرهنگ س��ازی  و بالاب��ردن آگاه��ی و مقابله با 
بحران ه��ای زیس��تی از س��وی مردم، ش��رایط 
مناسبی را فراهم نس��اخته اند. خود آنها به دلیل 
سوءمدیریت های اعمال شده، بیشترین تخریب 
را در محیط زیست داشته اند و معمولا اگر افرادی 
هم بخواهند در این بخش برای بالا بردن و اعلام 
هشدارهای مقابله با بحران های زیستی، فعالیتی 
داشته باش��ند، از س��وی س��ازمان های مرتبط 
حمایت مالی و معنوی نمی ش��وند. سازمان های 
دولتی به طور معمول فع��الان مدنی در نهادهای 
محیط زیستی را برای تأمین هزینه های خود به 
حامیانی ارجاع می دهند که خود جزو آلایندگان 
اصلی محیط زیس��ت و زندگی ش��هری هستند 
ازجمله کارخانج��ات و محیط های صنعتی که 
بیش��ترین آلودگ��ی را در این چند س��ال به بار 

آورده ان��د. بنابراین اس��تفاده از چنین حامیانی 
برای تأمین امنیت و س��لامت محیط زیس��ت و 
زندگی ش��هری، بیش��تر به طنز تلخی می ماند 
که در آن بیش��تر منافع  آلایندگان  با حمایت از 
س��وی نهادهای دولتی مورد توجه قرار می گیرد 
تا نفع همگان.   با وج��ود دارابودن فرهنگ غنی 
ایرانی- اسلامی که به تکرار به گرامیداشت و حفظ 
محیط زیست، اشاره های متعددی شده و مواردی 
که در سنن ملی ما برای حفظ محیط زیست وجود 
داشته است، اما متاسفانه در واقعیت، هیچ کدام از 
آموزه های دینی و ملی به درستی رعایت نمی شود 
و مردم توجه جدی به س��لامت و امنیت زیست 

شهری و محیط زیست خود ندارند. 
اگر بخواهیم به  یک بحران مهم طی س��الیان 
اخیر اشاره کنیم،  باید به بحران اخیر آب پرداخت 
که مسأله بس��یار جدی امروز در جامعه شهری و 
حتی روستایی تلقی می شود و طی سالیان اخیر 
شدت یافته اس��ت. در این زمینه باید به مدیریت 
نادرس��ت منابع محدود آبی 
که در زمین های کش��اورزی 
برای تولید محصولات سمی 
و سرطانزا اس��تفاده می شود، 
نیز اشاره کرد. اکنون ما برای 
تولید یک کیلو گوش��ت باید 
16 کیلو غلات ب��رای طیور و 
دام مصرف کنیم. این درحالی 
اس��ت که کلانشهر تهران که 
در خط قرمز بح��ران آب قرار 
دارد، به دلی��ل مدیریت غلط 
طی سالیان گذشته، به اولین 
تولید کننده گوشت در کشور 

تبدیل شده است. 
 ای��ن سیاس��تگذاری های 
نادرس��ت، بح��ران آب را در 
ش��هری مانند تهران، به مرز 
خطر رسانده است. درحالی که 
برای تولید علوفه و غله مورد 
نیاز تأمین گوش��ت مصرفی 
شهروندان، باید آبی بیشتر از استانداردهای جهانی 
مصرف تا غذای شهری تأمین شود اما می شد این 
برنامه تولیدی را به شهرهایی منتقل ساخت که 

قابلیت بهره مندی از آب را داشته باشند.
وقتی صحبت از بحران آب می شود که امسال 
وارد 30 س��الگی بحران آب کشور شده ایم، هیچ 
چشم انداز روشنی برای مقابله و حل این بحران از 
سوی دولتمردان ترسیم نشده است تا مردم هم 
آن را درک کنن��د. در این صورت چگونه می توان 
برای مدیریت بحران، هم��کاری و همراهی مردم 
را انتظار داش��ت. باید توجه داشت همیشه از راه، 
توصیه، بحران ها قابلیت حل شدن را ندارند. باید 
با فرهنگ س��ازی و آموزش و بالابردن آگاهی به 
شهروندان، جلوی مصرف های بی رویه در تمامی 
بخش ها گرفته شود و با پشتیبانی قانونی، رعایت  
حد و حدود مصرف به صورت همیاری ملکه ذهنی 

و فکری مردم شود.
اما زمانی که شهرداری با یک مصوبه 30 میلیون 
مترمربع اجازه ساخت بی رویه ساخت وساز را در 
تهران می دهد، مسلما میلیاردها مترمکعب آب 
برای س��اخت آنها باید مصرف شود. این درحالی 
اس��ت که ب��رای تأمی��ن آب 
همی��ن ش��هروندان فعلی با 

مشکل مواجه هستیم.
همچنی��ن ب��ا بالاگرفتن 
ت��ب سدس��ازی در دول��ت 
قبلی که رتبه م��ا را در جهان 
به مرتبه اولی ارتق��اء داد، اما 
با ایج��اد تغیی��رات اقلیمی 
به وجود آم��ده، بس��یاری از 
مناطق روستایی با مشکلات 
زیستی مواجه شدند و علاوه 
بر آن که نتوانستند تولیدات 
محصولات خ��ود را ب��ه بازار 
مصرف برس��انند، بلکه با بر 
هم خوردن ش��رایط تولید و 
زیست آنها، آفات بیشتری به 
زمین های کشاورزی سرازیر 
شدند، این درحالی است که 
با وج��ود منابع آب��ی محدود 
در کل کشور، بیشترین ضرر 
به محیط زیست کشور برای 
دفع آفات با استفاده از سموم شیمیایی وارد شد 

و آب ها را آلوده تر ساخت. 
همچنین با روند رش��د آ لوده ساختن آب های 
مصرفی و بس��تر رودخانه و به خص��وص دریاچه 
خ��زر که توس��ط کارخانه ه��ا، بیمارس��تان ها و 
خانه ها ایجاد ش��ده اس��ت و به دلیل بازگش��ت 
آب های آلوده به رودخانه ه��ا، چرخه منابع آبی، 
رودخانه ه��ا و بس��ترهای آن  همواره ب��ا بحران 
آلودگی زیست محیطی دست به گریبان هستند.  
آلودگی های صنعتی و شیمیایی که حتی تغذیه 
و زندگی جانداران و انسان را به مخاطره انداخته 
اس��ت. اکنون علاوه بر آلودگی خ��اک، تولیدات 
کش��اورزی که در ش��هرها مصرف می ش��ود نیز 
آلوده تر از قبل هس��تند. اما تاکنون به این مسأله 
تنها به عنوان تامین کننده غ��ذا و مایحتاج مردم 
نگاه ش��ده اس��ت، بدون آن که درک درس��تی از 
محیط زیست داشته باش��یم و جلوی روند سریع 

تخریب آب و محیط زیست را بگیریم. 

با تأکید بر آموزش و فرهنگ سازی؛ بازنگری مجدد مدیریت بحران زیست شهری

 نقش کمرنگ سازمان های مردم نهاد در مدیریت 
بحران های زیستی  

پای درد دل بهرام عکاشه، پدر زلزله شناسی ایران  

نیم قرن فریاد می زنم

باید عجله کنیم دارد دیر می شود

 آقای دکتر، فعالی�ت داوطلبانه از نظر ش�ما چه زاویه
معنایی دارد؟ 

پیش از ه��ر چیز باید ای��ن نکته را متذکر ش��وم که 
پدیده های اجتماعی را می توان به اشکال متفاوتی تعریف 
کرد. یکی از این اشکال، تعریف عامیانه پدیده اجتماعی 
اس��ت. تعاریف عامیانه، تعاریفی هستند مبتنی بر عقل 
سلیم و تجربه زیسته انسان ها که درمورد همه پدیده های 
اجتماعی می تواند وجود داشته باشد و هر انسانی به صرف 
دارا بودن آن عقل سلیم و تجربه زیسته، می تواند چنین 
تعریفی را از هر پدیده ارایه کند. اما تعاریفی داریم که به 
کمک آنها می توان پدیده ای را به لحاظ نظری شناخت 
و در جریان ش��ناخت نظری آن پدیده، راه حل مس��ائل 
مرتبط با آن را پیدا کرد. ای��ن تعاریف با تعاریف عامیانه 
از پدیده های اجتماع��ی متفاوت ب��وده و البته بیش از 
تعاریف عامیانه قابل اتکاس��ت. وظیفه من به عنوان یک 
آکادمیسین این است که با ساده ترین بیان از پدیده های 
اجتماعی، تعریفی نظری ارایه کنم. با توجه به این مقدمه، 
اگر بخواهیم تعریفی نظ��ری از فعالیت های داوطلبانه 
به مثابه پدی��ده ای اجتماعی ارایه دهی��م، باید بگوییم 
فعالیت های داوطلبان��ه به مجموع��ه ای از کنش ها در 
جامعه اطلاق می شود که براساس نوع خاصی از اهداف 
و انگیزه ها سامان می یابند. البته همه کنش های اجتماعی 
برمبنای نوع خاصی از مقاصد، انجام   می گیرند، لیکن در 
فعالیت های داوطلبانه این مقاصد، فردی نبوده و به قصد 
رفع حوایج شخصی صورت نمی پذیرند و به همین دلیل 
با کنش های دیگری که در جامع��ه رخ می دهد، عمیقا 
متفاوتند. درک این تف��اوت، به تعریف و تبیین دقیق تر 

پدیده اجتماعی فعالیت های داوطلبانه کمک می کند. 
 آیا می ت�وان گفت ک�ه فعالیت داوطلبانه، همان 
کنش های اجتماعی روزمره اس�ت ک�ه در آن صرفا 
مقاصد فردی ج�ای خود را به مقاص�د غیرفردی یا 

جمعی می دهد؟
خیر، باید توجه داشته باشیم که انواعی از کنش های 
داوطلبانه وجود دارد. قطعا کنشی که مبتنی بر مقاصد 
فردی س��ازمان داده شود، کنش داوطلبانه نیست، بلکه 
ش��کل عادی کنش اس��ت که در زندگ��ی روزمره همه 
افراد وج��ود دارد. زمانی که مقاص��د فردی برای تنظیم 
کنش اجتماعی کنار گذاش��ته ش��ود، کنش داوطلبانه 
شکل می گیرد. درواقع، شکل کنش یا فعالیت داوطلبانه 
برحس��ب انواع مقاصد غیرف��ردی ای که وج��ود دارد، 
تفاوت می یابد، بنابراین به نظر من، انواعی از فعالیت های 

داوطلبانه وجود دارد. 
 چند مثال از انواع مختلف کنش های داوطلبانه 

بیان کنید.
به نظرم بتوان دو گونه کل��ی فعالیت ها یا کنش های 
داوطلبانه را از هم جدا ک��رد. یکی کنش های داوطلبانه 
مبتنی بر مقاصد، اهداف و انگیزه های جمعی و دیگری 
کنش ه��ای داوطلبان��ه مبتنی ب��ر مقاصد، اه��داف و 
انگیزه های متعالی و الهی. البته از یاد نبریم که در هیچ یک 
از این دو نوع، قصد و انگیزه، شخصی یا فردی نیست. نوع 
اهداف غیرش��خصی با توجه به فرهنگ و پیشینه افراد 
درگیر در کنش داوطلبانه، تعیین می ش��ود. در جهانی 
که مدرنیته در آن رخ نداده و اخلاق، س��کولار یا دنیوی 
نیس��ت، مقاصد افراد، اهداف و انگیزه های غیرشخصی، 

متعالی و الهی هستند. در این جا ارزش کنش یا فعالیت 
داوطلبانه به امکانی اس��ت که این کنش برای کنش��گر 
در دستیابی اش به رس��تگاری و رهایی از قید و بندهای 
مادی فراه��م می کند. ولی در جوامع م��درن که اخلاق 
شکل سنتی خود را از دس��ت داده، کنش داوطلبانه به 
قصد نجات و کمک به جمع انسانی رخ می دهد و کاملا 

انسان گرایانه و اومانیستی است.  
 بر این مبنا یک س�وال مهم مطرح می ش�ود، 
بدین صورت که در جامعه ما که درحال گذار است، 

کنش داوطلبانه چه وضعیتی می یابد؟      
مهم ترین عامل��ی که از نظ��ر جامعه شناس��ی افراد 
را از ش��رکت در کنش ه��ای داوطلبان��ه بازم��ی دارد، 
مشخص نبودن وضع مقاصد غیرفردی برای تنظیم کنش 
است. یعنی زمانی که افراد برای رفع حوایج شخصی به 
س��ازمان دادن یک تعامل اجتماعی اقدام می کنند، این 
کنش، داوطلبانه نیس��ت، اما زمانی که مقاصد شخصی 
برای تنظیم کنش، کارآ نیست، یا باید به بنیان های کنش 
داوطلبانه در شکل مدرن، پایبند باشند یا به بنیان های 
کنش داوطلبانه در شکل سنتی. بالاخره چیزی باید برای 
جایگزین شدن با مقاصد فردی برای تبدیل کنش عادی 
به داوطلبانه وجود داشته باشد. وضع جوامع درحال گذار 
که آنها را از کنش داوطلبانه بازمی دارد، وضع عدم وجود 
جایگزین مناسب برای مقاصد شخصی است. به همین 
دلیل، کنش داوطلبانه در این ن��وع از جوامع، کمتر رخ 
می دهد. اغلب کنش ها مبتنی بر مقاصد شخصی است 
که هم��ان کنش های ع��ادی در س��ازمان دادن تعامل 
اجتماعی هس��تند. در زمانی که ما هنوز این گذار را آغاز 
نکرده بودیم، وضع کنش داوطلبانه، مش��خص بود. ولی 
حالا که اسیر این گذاریم و برای انجام کنش داوطلبانه، 
از ما انتظار مطابقت با دنیای مدرن وجود دارد، نمی توانیم 

این کار را انجام دهیم. 
 شاید به همین دلیل است که در مناسبت هایی 
مانند جشن عاطفه ها ش�اهد حضور و مشارکت 
جمع زیادی از مردم هستیم که در یک روز به اوج 

می رسد و ناگهان افت      می کند.       
در تحلیل چنین حضورهایی، سخت می توان مفهوم 
کنش داوطلبان��ه را به کار ب��رد. البته پژوهش��ی درمورد 
سنجش انگیزه افراد انجام نشده تا دریابیم واقعا تا چه حد 
در این دست مراس��م به آن تعریف نظری که در ابتدای 

بحث از کنش داوطلبانه داشتم، پایبندی وجود دارد. ولی 
به نظر می رسد که گاهی این نوع اقدامات، نوعی نمایش 
است. شاید با یک تحلیل عمیق به این نتیجه برسیم که 
افراد در مراسم خیریه به قصد خوب و اخلاقی جلوه دادن 
خود که قصد و انگیزه ش��خصی است، شرکت می کنند. 
گاهی اوق��ات کنش های داوطلبانه مبتنی ب��ر عواطف و 
احساسات سازمان می یابند که این هم کنش داوطلبانه 
نیس��ت. چون ارضای تمایلات احساسی و هیجانی هم 
نوعی از مقاصد شخصی محسوب می شود. در نقطه مقابل، 
کاری داوطلبانه است که به دور از نمایشگری باشد. عملی 
خلوص دارد که در آن ریا نباشد. ریا یعنی تأمین مقاصد 

شخصی و خلوص یعنی رهایی از این مقاصد. 
 و این همان چیزهایی است که بزرگان مذهبی 
و دینی ما انجام داده اند، یعن�ی کمک به دیگران 

بدون این که کسی از آن باخبر شود.
دقیقا، در درجه اول، مقاصد انسانی و غیردنیایی وجود 
دارد و در درج��ه دوم، مقاصد دنیایی و انس��انی. تنظیم 
کنش های ش��خصیت های مذهبی براس��اس مقاصد 
غیرشخصی اس��ت. بنابراین داوطلبانه است و در شکل 
س��نتی بروز می یابد که در مرحله نخست، انگیزه های 
معنوی را در نظر دارد و در درجه دوم، انسان دوستی البته 
به معنای غیراومانیستی را مقصد نهایی خود قرارمی دهد.     
 علم جامعه شناسی چگونه این تعریف نظری 

را در حوزه کنش های داوطلبانه توضیح  می دهد؟
علوم، زمانی برای تشریح پدیده ها وارد عمل می شوند 
که آن پدیده با خلل مواجه شود. یعنی تا زمانی که کنش 
داوطلبانه ای به معن��ای حقیقی وج��ود دارد و در نظام 
اجتماعی، کارآ اس��ت، دلیلی ندارد که یک رشته علمی 
خاص یا یک رویکرد معین برای مطالع��ه آن ورود پیدا 
کند. رویکرد جامعه شناسانه به طور خاص، به این پدیده 
از منظری می پردازد که بیش��تر ب��ه تعاملات اجتماعی 
و مش��ارکت، وابس��ته اس��ت، یعنی زمانی که در شکل 
تعاملات اجتماعی و نوع مش��ارکت، خللی ایجاد شود، 
جامعه شناسی برای تعریف و تبیین مشارکت داوطلبانه 

به کار می آید. 
آیا پیشینه فرهنگی تأثیر افزاینده یا کاهنده ای 

در مشارکت مردم در کارهای داوطلبانه دارد؟
من با این موضوع، کاملا موافقم که ما از فرهنگی غنی 
برخورداریم. در این معنا که ما فرهنگی داریم که در آن، 

شکل س��نتی کنش داوطلبانه در صورت ایده آل خود، 
محقق بوده و فوق العاده هم برای جامعه ای که این کنش 
در آن رخ م��ی داده، کارآمد بوده اس��ت. درمورد این که 
پیش��ینه فرهنگی ما به گونه ای است که ما فهم درستی 
از کنش داوطلبانه داریم، هیچ شکی نیست. اما مشکل 
از زمانی شروع می ش��ود که متاسفانه شکل های سنتی 
تنظیم کنش داوطلبانه، به علت قرار گرفتن در وضع گذار، 
کارآیی خود را از دست می دهند. بنابراین، درحال حاضر، 
پیشینه فرهنگی ما به عنوان یک کشور سنتی دارای یک 
میراث غنی در درک کنش داوطلبانه امروزین، چندان 
به کار نمی آید. چون کنش داوطلبان��ه نوین، ملغمه ای 
اس��ت از انگیزه ها و مقاصد شخصی باقی مانده از میراث 
فرهنگی و توقعات جدیدی که جامعه از فرد، مبتنی بر 

مدرنیزاسیون دارد. 
 تأثیر آم�وزش در ترویج و تس�ری کنش های 

داوطلبانه در جامعه چیست؟    
اگر قرار باش��د کنش داوطلبانه را براساس این تعریف 
در نظر بگیریم که مبتنی بر مقاصد، اهداف و انگیزه های 
غیرش��خصی اس��ت، آموزش نقش اصل��ی را در ایجاد 
انگیزه های غیرش��خصی عهده دار خواهد بود. آموزش 
یعنی انتق��ال ارزش ه��ای اجتماعی به اف��راد و متوجه 
کردن آنان نس��بت به اولویت آن ارزش ها به ارزش های 
فردی و یادآوری و تذکار نس��بت به وجود پیشینه غنی 
در تنظیم مناسبات غیرفردی. همه اینها در ترغیب فرد 
به خلق کنش های داوطلبانه موثرند. طبیعتا افراد زمان 
خود را برای انجام کنش های فردی و داوطلبانه، مدیریت 
می کنند. اما اگر ف��ردی آموزش نبیند، تمام کنش های 
خود را ب��ر مبنای کنش ه��ای عادی در بس��تر زندگی 
اجتماعی سازمان خواهد داد. به همین دلیل در مواجهه با 
پدیده هایی که به فعالیت داوطلبانه فرد نیاز دارد، جوابگو 
نبوده و نمی تواند نسبت به انجام این نوع کنش اقدام کند. 
آموزش می تواند اف��راد را متوجه اهمیت تقلیل مقاصد 
فردی و سازمان دادن کنشی مبتنی بر یک عامل جدید 
کند، خواه این عامل، ارزش جمع در معنای مدرن باشد، 

خواه ارزش های آسمانی و الهی در معنای سنتی. 
 در جامعه ما افرادی هس�تند که در طول عمر 
خود چندین بار خون اهدا می کنند. به نظر شما این 
اقدام متاثر از چه عواملی است؟ آیا می توان چنین 

بینشی را زاییده آموزش دانست؟
س��وال خوبی اس��ت، تعریف کل��ی که در آغ��از ارایه 
کردم، اس��تثنائات را درب��ر نمی گیرد. این اس��تثنائات 
باعث می ش��وند ما امیدوار ش��ویم ک��ه در فرهنگی که 
درحال گذار به س��ر می برد، لحظات حساسی هست که 
انسان ها بدون این که بخواهند ریا کنند، شکل کنش را 
نه برمبنای مقاصد فردی که مبتنی بر قصدی که کنش 
داوطلبانه را سازمان می دهد، می س��ازند. پدیده ای که 
ش��ما از آن یاد کردید، یکی از این استثنائات است. من 
می خواهم از رخدادهای دیگری نیز نام ببرم. مثل زلزله 
بم که سرچشمه مجموعه کنش هایی شد که در معنای 
ایده آل خود، فعالیت داوطلبانه بودند. پژوهش��ی درباره 
این مقاطع حساس انجام نشده که بدانیم آموزش مسبب 
آن بوده یا هیجانات آنی قومی و فرهنگی، احساسات یا 
عوامل دیگر. به هرحال باید بدانیم که چطور می شود همه 
اینها را درجهت ترویج اقدامات داوطلبانه، تقویت کنیم. 

شناخت ابعاد جامعه شناسانه فعالیت های داوطلبانه 
در گفت وگو با رضا صمیم مطرح شد

بابک توتونچی
 جامعه شناس-  فعال محیط زیست؛ 
»مدیر بنیاد حرمت حیات«

مردم  برای کمک به مقابله 
و حل بحران های موجود، 
اعتمادی به نحوه عملکرد 

سازمان های دولتی و 
مردم نهاد نداشته و همچنین 

مسئولانی که  در حوزه 
زیست محیطی و مقابله با 

بحران های به وجودآمده باید 
وظایف ملی و مردمی خود 

را به خوبی به انجام برسانند، 
فعالیت چشمگیری از خود 
نشان نداده اند زیرا برخی 
از سازمان های مردم نهاد 

به صورتی عمل کرده اند که 
مردم بیشتر آنها را عوامل 
دولتی می دانند تا مردمی

از منظر جامعه شناسی، 
باید عواملی که به بالابردن 

آگاهی های عمومی در 
برخورد با چنین پدیده هایی 
می شود، مورد بررسی مجدد 

و بازنگری ساختاری قرار 
گیرد. از نگاه ساختارگرایانه 
اجتماعی، توجه و عملکرد 
مسئولان و سازمان های 
مرتبط با محیط زیست و 
زندگی شهری می تواند، 
بهترین راه تأمین امنیت 
و سلامت محیط زیست 
و زندگی شهری در نگاه 

حاکمیتی باشد

 بهرام عکاش�ه نزد بس�یاری از مردم که موضوعات 
مربوط به زلزله را پیگیری می کنند ناشناخته نیست 
در توصیف او همین بس که پدر زلزله شناسی ایران 
اس�ت. وقتی از زلزله می گوید از سر دلسوزی حرف 
می زن�د. معتقد اس�ت نبای�د حرفی بزند که س�ند 

و مدرکی ب�رای آن ن�دارد. وقتی از او س�وال کردم 
برای چ�ه درباره زلزله ته�ران این هم�ه دادو فریاد 
می زنید بس�یار صادقانه و با صدایی که بغضی در آن 
نهفته بود گفت: »من س�نم 78 سال است. از زندگی 
انتظاری ن�دارم اگر بحثی مطرح می کن�م برای این 
اس�ت که فرزندان ش�ما و فرزندان آینده این آب و 
خاک در فض�ای امن زندگی کنند؛ م�ن به خودم که 
فکر نمی کنم؟« مشروح گفت و گوی »شهروند« با پدر 

زلزله شناسی ایران را بخوانید: 

 حمیدرضا عظیمی

همه م�ا از نتایج مثبت و دس�تاوردهای ارزش�مند 
کاره�ای داوطلبانه، آگاهیم. بدیهی اس�ت که افراد 
بس�ته به این ک�ه در ک�دام عص�ر و چ�ه جامعه ای 

زندگی می کنن�د و از چه پیش�ینه ای برخوردارند، 
معان�ی متفاوت�ی از ای�ن ن�وع فعالیت ه�ا در ذهن 
خواهند داش�ت. امروز از دکتر رضا صمیم، استادیار 
پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعی خواستیم 
ت�ا از منظ�ر تخصص خ�ود- جامعه شناس�ی- ما و 
خوانندگان را با ابعاد مختلف فعالیت های داوطلبانه 

بیشتر آشنا سازند.

مینو میرزایی
مدرس دانشگاه


