
می‌دهد.  تمام امور عالم را در یک مدل قرار دادن، کاری 
علمی نیست و کمکی نیز به حل مس��أله نخواهد کرد.  
ویژگی خصلتی جامعه‌شناسان خانواده که در مقوله‌‌های 

قبلی نمی‌گنجد این است: 
ایران�ی:  جامعه‌شناس�ان  محافظ�ه‌کاری 
جامعه‌شناس��ان ایرانی خانواده به‌شدت محافظه‌کارند. 
این محافظه‌کاری یا به دلیل گرفتن پروژه‌های تحقیقی 
است، یا نمی‌خواهند حرفی بزنند که خوشایند مقامات 
دولتی یا مردم نباشد. این محافظه‌کاری در کنار عقاید 
قالبی باعث می‌شود اصل هیچ مسأله‌ای درست مطرح 

نشود. 
د: مسأله‌داری جامعه‌شناسی خانواده در ایران

بع��د از نق��د جامعه‌شناس��ی خان��واده در ای��ران و 
جامعه‌شناس��ان خان��واده ایران��ی نوب��ت پرداختن به 
مس��أله‌دار بودن خانواده ایرانی است که به دلیل این‌که 
جامعه‌شناسان خانواده در ایران عینک مذکور را بر چشم 
دارند و از این ویژگی‌ها برخوردارند، از توصیف و ترسیم 

مسأله‌داری خانواده در ایران ناتوان هستند.  
به‌تعویق افتاد‌گی: به‌تعویق افتادگی دو وجه دارد؛ 
یکی به‌تعویق افتادگی ازدواج و دیگری به‌تعویق افتاد‌گی 
بارداری و صاحب فرزند شدن. این به‌تعویق افتادگی نه 
به‌ دست س��رمایه‌داری و جهانی‌شدن است، بلکه درون 
روابط اجتماعی در ایران ش��کل گرفته و رخ داده است. 
به تعویق افتاد‌گی یعنی تع��داد خانواده‌هایی که از بین 
می‌روند )یا جدا می‌ش��وند یا زوجی��ن‌اش می‌میرند( و 
تعداد خانواده‌هایی که تشکیل می‌شوند نسبت‌شان روز 
به روز بیش��تر به عدد یک نزدیک می‌ش��ود. قبلا تعداد 
خانواده‌های تشکیل شده، بیشتر از خانواده‌های از بین 
رفته بود. امروزه جوانان به این نتیجه رسیده‌اندکه هزینه 
ازدواج دایم، س��نگین اس��ت و بنده به پرهزینه بودن و 
س��نگینی آن، غیرعقلانی بودن ازدواج دایم را نیز اضافه 
می‌کنم. ازدواج دایم در ایران، هم س��نگین اس��ت و هم 
غیرعقلانی؛ و اینها را جوانان تشخیص داده‌اند. در نتیجه، 
سن ازدواج بالا رفته است. مشکلات اقتصادی هم نقش 
مهمی در این راستا دارد. جوانان نیازهای خود را سرکوب 
می‌کنند؛ یا از طریق ازدواج سفید؛ یا نیازشان را با استفاده 
از روش دیگ��ری ارضاء می‌کنند. حال��ت دوم به‌تعویق 
افتادگی این اس��ت که زوجین وقت��ی ازدواج می‌کنند، 
چون فرزند‌آوری پرهزینه است تا سال‌ها صاحب فرزند 
نمی‌شوند. پیش از این تا وقتی کسی ازدواج می‌کرد فورا 
سعی می‌کرد بچه‌دار ش��ود چون اگر بچه‌دار نمی‌شد، 
می‌گفتند اجاقش کور اس��ت و او باید ثابت می‌کرد که 
اجاقش کور نیس��ت.  اما الان دیگر این فکر هم منسوخ 

شده است.  متاسفانه همین امر )پدیده به تعویق‌افتاد‌گی 
خانواده( را دکتر آزاد و دیگران در تبیین‌شان، عادی جلوه 
می‌دهند. مثلا در اثری، تأخی��ر ازدواج و کاهش میل به 
ازدواج را دارای کارکرد دانسته و آن را »منبعث از تلاش 
ایرانیان در حفظ میراث فرهنگی و مل��ی ایرانیان« و از 
طرفی بخشی از فرآیند عمومی مدرنیته در ایران و جهان 
دانسته است. گویی ما قبلا هیچ کار و تلاشی در این حفظ 
نداش��ته‌ایم، حال با تأخیر در ازدواج درحال حفاظت از 
میراث ملی هس��تیم! در ادامه، صاحب کتاب تأخیر در 
ازدواج می‌نویسد: »تاکید بر آثار زیانبار افزایش سن ازدواج 
بدین معناست که این پدیده دارای آثار منفی نیست«؛ 
اگر زیان بار است چرا منفی نیست؟ در ادامه به ذکر آثار 
مثبت ازدواج پرداخته و می‌گوید: »افزایش سن ازدواج 
آسیب یا مسأله اجتماعی نیست. اما اگر این امر منجر به 
رفتارها و واکنش‌هایی از سوی جوانان شود که زیان‌بخش 
برای جامعه است، باید به‌مثابه مس��أله اجتماعی به آن 
توجه کرد و بالاخ��ره، در ادامه جدولی حاوی آثار منفی 
تأخی��ر در ازدواج آورده اس��ت که بدین ش��رح اس��ت: 

گرایش بیش��تر به مهاجرت، شیوع 
پوچ‌گرایی، تضعیف نه��اد خانواده، 
فرار س��رمایه، رادیکالیسم، تضعیف 
دینداری، تضعیف اخلاق جنس��ی 
در جامعه، تضعیف سرمایه‌‌گذاری، 
کنترل‌ناپذیری سیاسی.« و این یعنی 
شوم‌ترین پدیده‌ ممکن همان تأخیر 
در ازدواج اس��ت.  این موارد مثبت و 

منفی را چگونه می‌توان جمع کرد؟
 سوال این اس��ت که اگر تأخیر در 
ازدواج آثار مثبت دارد پس طرح این 
راهکارها چیست؟ حال آن‌که دکتر 
آزاد ارمکی در این مورد با قبول وجود 
تغییر و تحولاتی در خانواده، مشکلی 

نمی‌بینند:  »ضمن تغیی��رات عمده در الگ��وی ازدواج 
در ایران و مهم‌ش��دن تصمیم‌گیری فرزن��دان، ازدواج 
صورت ترکیبی خاصی پیدا کرده اس��ت. نس��ل جدید 
که تحت‌تأثی��ر علایق و نیازهای معاصر و فردی اس��ت 
در چرخه روابط فامیلی و همش��هریان تحت‌تأثیر قرار 
گرفته و با ملاحظه عشق و آشنایی و پیوندهای فامیلی 
و حمایت والدین به انتخاب همسر می‌پردازند. این ازدواج 
کمتر در معرض طلاق قرار گرفته و الگوی مناسبی برای 

همسرگزینی است.« 
 رواب�ط تعارض‌آمی�ز در خان�واده: تحقیقات و 
مس��تندات درباره خانواده در ایران نشان می‌دهد که در 

واقع، روابط بین والدین و فرزندان، برادران و خواهران در 
ایران به‌شدت تعارض‌آمیز است و انواع تعارض‌ها را نمایان 

می‌سازد؛ مشکلاتی مانند:  
 قتل‌های خانواد‌گ��ی؛ 30درصد قتل‌ها در کش��ور 
قتل‌های خانواد‌گی است )اعم از زن‌کشی، شوهرکشی، 

فرزندکشی، والدین‌کشی، جدین‌کشی(؛ 
 »خیانت« زوجین یا به تعبیری زندگی منافقانه در 
خانواده )بنده ترجیح می‌دهم مفهوم ارزشی »خیانت« را 
به‌کار نبرم( یعنی زن و مرد در بیرون از خانه روابطی دارند 

و از هم پنهان می‌کنند؛
  فرزندان فراری؛ 

 اشکال س��لطه‌گری‌ در خانواده )اعم از مردسالاری‌، 
زن‌سالاری و اخیرا فرزندسالاری( 

 محرومیت جنسی هنگام تأهل که از دردناک‌ترین 
پدیده‌ها در خانواده‌های ایرانی اس��ت و این نابسندگی 
طبق آمار رس��می، عامل اصلی طلاق در ایران اس��ت و 
محافظه‌کاری جامعه‌شناسان ایرانی خانواده اجازه‌ حرف 

زدن در این مورد را به آنان نمی‌دهد. 
 مس��أله هویت‌دهی به فرزندان که اخلاق جنس��ی 
فرزندان امروزه مشکل‌دار است، به‌ویژه در دوره دبیرستان 
که اکنون به دانش‌آموزان دوره راهنمایی هم رسیده که با 

جنس مخالف خود رابطه دارند؛ 
  و نیز خش��ونت علیه فرزندان از مهم‌ترین مسائل و 

مشکلات خانواده در ایران هستند. 
همه‌ اینها سبب گسست روابط خانواده و تنش‌آمیز و 

تعارض‌آمیز بودن خانواده در ایران می‌شود.  
 کوتاه‌مدت ش�دن خان�واده: خان��واده در ایران 
کوتاه‌مدت شده است. دیگر این سخن ‌که دختر با لباس 
سفید به خانه بخت برود و با لباس سفید خانه شوهر را 
ترک کند آرزو است. دیگر حیات خانواده عمرانه نیست 
و از نشانه‌های آن، آمار بالای طلاق و قتل‌های خانوادگی 
است و این بدین معنا است که اتفاقی درون خانواده ایرانی 

رخ داده است.  
از فروپاش��ی یا فاجعه حرف نمی‌زن��م بلکه می‌گویم 
خانواده در ایران مسأله‌دار شده است. لااقل می‌توان گفت 
خانواده سنتی دیگر از دس��ت رفته و به‌طور خودجوش 
خانواده درحال بازسازی شدن است. از جامعه‌شناسان 
خانواده انتظار می‌رود تمهیداتی بیندیشند و راه‌حل‌هایی 

برای بازسازی خانواده ارایه کنند.
پاسخ‌های دکتر آزاد ارمکی به نقدهای 

محدثی- آزاد ارمکی: 
ابتدا تعجب کردم از دکتر محدثی که حوزه‌ ایش��ان 
جامعه‌شناس��ی دی��ن اس��ت و می‌خواهن��د در مورد 
خانواده صحبت کنند اما با توضیحی که در مورد نحوه 
ورودش��ان به این حوزه دادند، معلوم شد که ایشان هم 
مثل همه‌ جامعه‌شناس��ان به یک کلی‌گویی رس��یده 
و خودش هم کلی‌گویی کرد. این قصه ناش��ی از فقدان 
آکادمی در ایران است که باعث می‌شود در عرصه‌هایی 
شناور باشیم؛ مانند دکتر محدثی که از نظریه به دین 
و از دین به شوهرکشی رسیده اس��ت. اما ورود بنده به 
بح��ث خانواده ب��ا ورود دکتر محدثی متفاوت اس��ت. 
سوال بنده این اس��ت که وضع جامعه‌ ایرانی چیست؟ 
مختصات جامعه ایرانی چگونه اس��ت؟ در توضیح این 
سوال وارد بحث خانواده شدم و فکر می‌کنم که خانواده 
حوزه مهمی از جامعه‌ ایرانی اس��ت. در همین جهت، 
نکته دیگر این است که تمام جامعه‌شناسان آمریکایی 
 بدون اس��تثنا یک کت��اب در مورد مس��أله اجتماعی

)social problem( دارن��د و تمام جامعه‌شناس��ان 
فرانس��وی کتابی به نام کار و ش��غل دارند و این منطق 
پارادایم جامعه‌شناسی اس��ت.   جامعه‌شناسی ایرانی 
نمی‌تواند دین، دولت و خانواده را کنار بگذارد و کار نکند؛ 
همه‌ جامعه‌شناس��ان باید به‌نوعی در مورد خانواده کار 
کنند و این کلی‌گویی محسوب نمی‌شود زیرا خانواده 

کانون مهم تحولات اجتماعی است.  
در پاس��خ به اظه��ارات دکتر محدث��ی در بعضی از 
زمینه‌ها باید بگویم که برخی از این موارد در مورد کار 
بنده بی‌ربط اس��ت و بنده هیچ‌گاه نگفته‌ام که خانواده 
مقدس اس��ت؛ بلکه گفته‌ام مهم 
اس��ت؛ هرچن��د در text مقدس 
است اما امر مقدس نیست و اتفاقا 
پرچالش اس��ت. به تعبی��ر دکتر 
محدثی ام��ری رابطه‌ای اس��ت و 
اصلی‌ترین رابطه در س��طح خرد 
اس��ت. نتیجت��ا مهم اس��ت و نه 
مقدس. همچنین بن��ده نگفته‌ام 
خان��واده محلی امن اس��ت بلکه 
آن را نقش‌آفرین قلم��داد کرده‌ام 
و از طرفی برای خان��واده در برابر 
بحران‌ه��ای اجتماع��ی امنی��ت 
ایج��اد می‌کن��د. بن��ده نگفته‌ام 
جدایی، امری اهریمنی اس��ت. در 
جایی از طلاق دفاع ک��رده‌ام زیرا معتقدم وقتی ازدواج 
س��خت داریم، باید طلاق آس��ان هم داشته باشیم. در 
مورد نقد ایشان در ارتباط با نگاه دو وجهی معتقدم دو 
فضای مفهومی فروپاشی و ثبات داریم و بنده از تغییر و 
استمرار صحبت کردم. مدعی هستم که جامعه‌شناسی 
خان��واده در ایران درحال تغییر اس��ت. بنده همچنین 
مخالف مفهوم گذار هستم و مفهوم سنت و مدرنیته را 
نمی‌پذیرم و از جامعه ایرانی دفاع می‌کنم و اتفاقا خانواده 
را در چال��ش می‌بینم و در فص��ل 2 و 3 کتاب در مورد 
مش��کلات خانواده، ازدواج، مس��ائل و چالش‌های آن 

صحبت کردم.  

بنده با دکتر محدثی اختلاف موضع دارم و آن این‌که 
مفروض دکتر محدثی رادیکالی و تقابلی است. معتقدند 
جامعه و خان��واده و رابطه بی��ن فرزن��دان و والدین و... 
تعارض‌آمیز است. تحلیل بنده، وبری است، نه مارکسی 
و معتقدم که خانواده و جامعه‌ ایرانی ترکیبی از ساحت 
توافقی و تعارضی اس��ت. خان��واده در عین حال، محل 
چالش و بحران‌های عمده است ولی عوامل وفاقی هم در 
حاش��یه‌ خانواده وجود دارد.  این نقد بر کتاب بنده وارد 
اس��ت که بنده از ادعای فروپاشی خانواده سخن گفته‌ام 
اما از این‌که چه کسانی از این موضع دفاع می‌کنند چیزی 
نگفته‌ام. ولی دیدگاه‌هایی مثل نظریه پاتریمونیالیسم، 
استبداد آسیایی و... همه از فروپاشی خانواده می‌گویند؛ 
یعنی فقدان بنیان‌های اجتماعی. بنده فکر می‌کنم که 
نهاد خانواده مهم است، تغییرات بنیادی دارد، اما امکان 

بازسازی دارد.  
 نکته‌ مه��م که دکتر محدث��ی توج��ه نکرده‌اند، این 
است که بنده خانواده را تحلیل نسلی کرده‌ام. نسل اول 
بحران‌های کمتری دارد چرا که عوامل درونی بازسازی 
خود را به‌لحاظ ش��رایط خویش��اوندی در اختیار دارد و 
نسل میانی ساحت‌هایی به‌هم ریخته دارد و نسل جدید 
شبکه‌ خویش��اوندی ندارد و مش��کلات در نسل جدید 
اس��ت.  خانواده را در سه ساحت نس��لی باید دید. ظهور 
مش��کلات در س��احت‌های مختلف متفاوت است. در 
ساحتی مش��کلاتی مثل طلاق، کمتر و در ساحتی، آن 
مشکلات، بیشتر اس��ت؛ مثلا مواردی که دکتر در مورد 
مش��کلات خانواده بیان کردند مانند به‌تعویق افتادگی 
ازدواج، روابط تعارض‌آمیز بین والدین و فرزندان و... این 
موارد مربوط به س��احت نسل سوم اس��ت تا نسل اول. 
نس��ل اول به دلیل مقتضیات نظام خویش��اوندی خود 
کمتر دچار چنین مش��کلاتی اس��ت. اطلاعات بنده در 
مورد ایران نش��ان می‌دهد الگوی حاکم بر نظام ازدواج، 
همچنان ترکیبی اس��ت؛ نه مثل خانواده س��نتی است 
و نه مانند خان��واده مدرن؛ البته نه در هم��ه‌ خانواده‌ها، 
زیرا الگوی واح��د و غالبی وجود ن��دارد. وقتی ترکیبی 
نباش��د فروپاشی بیش��تر اس��ت. روابط خاص خارج از 
 خانواده‌، مسائل جدید خانواده ایرانی و بیشتر مربوط به 

تهران است.  
دکتر محدثی درست می‌فرمایند که جامعه‌شناسان 
ایرانی دچار تعدد علل شده‌اند. هم ما و حتی خود دکتر 
محدثی در شوهرکشی دچار این مسأله شده‌ایم و این 
ایراد مهمی اس��ت. فرق بنده با دکتر این است که بنده 
مشهور به تحلیل نسلی هستم و دکتر تحلیل تضادی 
ارایه می‌دهد. ایشان معتقد به فروپاشی هستند و بنده 
اعتقادی ندارم. همچنین، بنده مخال��ف ایده‌ خانواده‌ 
کوتاه‌مدت هستم و این امر می‌تواند یکی از سناریوهای 
ممکن پیش روی خانواده ایرانی باش��د. این‌که ایشان 
معتقدند خانواده به س��مت کوتاه م��دت بودن پیش 
می‌رود براساس شاهد مثالی است اما شواهد دیگر هم 
وجود دارد. بسته به این اس��ت که ما کدام شواهد را در 
نظر بگیریم. مثال‌هایی در تأیید نظر دکتر و مثال‌هایی 
در جهت نقض آن اس��ت و ما این دوگانه‌ها را در سینما 
هم می‌بینیم. شاید تحلیل طبقاتی در این مورد راهگشا 
باش��د. این را هم می‌پذیرم که ما خاس��تگاه مشکلات 
خانواده را بیرونی می‌دانیم وگرفتار این مورد هس��تیم. 
بنده وقت��ی از دخالت دولت س��خن می‌گویم منطق 
تئوریک بنده چیز دیگری است و در چند جا این نکته 

را مفصلا بحث کرده‌ام. 
درخص��وص نظام س��ه‌پایه اجتماع��ی معتقدم که 
این 3 نهاد )خانواده، دولت و دین( اساس��ی است. باقی 
نهادها ثانویه هس��تند و تابعی؛ مثل آموزش و پرورش 
و ارتباطات. نظ��ام اجتماعی بودن دول��ت معنا ندارد؛ 
هر دولتی طبقه جدیدی تولید می‌کند و این نش��ان از 
تأثیر دولت دارد. دولت بر اقتصاد هم تأثیر دارد. این سه 
نهاد اصلی مستقل هستند اما ترکیبی عمل می‌کنند 
و پیوس��ته و در جایی دیگر در مورد نظام سه‌پایه بحث 
کرده‌ام. تمام مس��ائل مثل فرزندکش��ی، پدرکش��ی، 
خشونت، تعارضات و... درس��ت متاثر از منطق درونی 
است اما )از منطق درونی( به‌طور کامل تبعیت نمی‌کند؛ 

چون خانواده، آزاد نیست.  
نکته‌ دیگر این اس��ت که خانواده در ایران همچنان 
ترکیبی است.  خانواده‌ هسته‌ای ناب نداریم بلکه خانواده 
هسته‌ای پیوسته وجود دارد. کلیشه‌ها وجود دارد و ما 
را درگیر جامعه‌شناس��ی محافظه‌کارانه کرده است و 
ما را از فهم آسیب‌شناس��انه‌ خیلی محافظه‌کارانه و نه 
رادیکال بلکه رئال مبتنی‌بر فهم یک واقعیت اجتماعی 
دور کرده است. مثلا طلاق را مهم نمی‌دانیم و به سراغ 
بازسازی آن نمی‌رویم. معتقدم مقتضیات تاریخی، دینی 
و الزامات نهادهای دیگر که به خانواده وارد می‌شود و نیز 
ظرفیتی که خود خانواده دارد - چون خانواده‌ هسته‌ای 
ناب نیست بلکه ترکیبی است و هسته‌ای پیوسته داریم. 
این الزامات خانواده را از کوتاه مدتی و فروپاشی با همه 
مشکلاتی که خانواده دارد خود در شرایط بازگو می‌کند.  
دکتر محدثی معتقد است روابط اجتماعی در خانواده 
تام اس��ت؛ اما بنده اعتقادی به این امر ندارم. اقتضائات 
اجتماعی اجازه ظه��ور عمل اس��تقلالی را به صورت 
اجتماعی نمی‌دهد. به همین خاطر دخالت دولت وجود 
دارد. دولت در خانواده دخالت دارد و دردسرهایی برای 
آن ایجاد کرده اس��ت اما چنین هم نیست که خانواده 
تن به دولت دهد و امکان بازتولید سلطه را فراهم کند.  
جاهایی خانواده مخالفت کرده است. شاید بتوان طلاق 
را مخالفت خانواده با دولت بدانیم. در نتیجه برخی نکات 
را می‌پذیرم و برخی را نه زیرا معطوف به آثار بنده نیست. 
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دریچه

بس��یاری معتقدند خانواده ایرانی، به صورت 
س��نتی یک خانواده مادر بنیاد اس��ت. به این 
معنا که به جز ن��ان‌آوری تمام کارها و وظایفی 
که باعث تداوم، پویایی و انس��جام نهاد خانواده 
می‌ش��ود، بر مادر خانواده محول ش��ده‌ است: 
تنظیم روابط خان��واده ب��ا خانواده‌های دیگر، 
تنظی��م رواب��ط درون خانواده، حف��ظ تعادل 
عاطفی درون خانواده، تربیت و رس��یدگی به 
امور فرزن��دان، ایفای نقش س��نگ‌صبور برای 
س��ایر اعضا و مدیریت وضع روان��ی خانواده و 
وظایفی از این دس��ت که انجام هریک نیازمند 
مهارت، زمان و در عین حال از خودگذش��تگی 

است. 
عبارت معروف »مادر چون ش��مع س��وزانی 
اس��ت که کان��ون خان��واده را گ��رم می‌کند« 
بازتاب رس��ایی از همین واقعیت اس��ت. طبق 
این تمثیل، اگ��ر خانواده را مانن��د یک کانون 
فرض کنیم، مادر نقطه ثقل آن خواهد بود که 
با گرمابخشی به خانواده، انسجام و تعادل آن را 
حفظ می‌کند. این‌جا »گرمابخشی« تمثیلی از 
تمامی نقش‌های پیچیده‌ای است که یک مادر 

در خانواده ایفا می‌کند.    
اما تحولات اقتص��ادی و اجتماعی دهه‌های 
اخیر این ن��وع از خانواده را به چالش کش��یده‌ 
است. امروزه زنان خواهان حضور در عرصه‌های 
مختل��ف اجتماع��ی و ارتق��ای موقعیت خود 
هستند. ‌درصد بالای شرکت دختران در آزمون 
کنک��ور و قبولی آنها، از اولین نش��انه‌های عزم 
زنان برای خروج از نقش‌های سنتی خود است. 
طی س��ال‌های اخیر نش��انه‌هایی از این دست 

بسیار شده‌است.
 از گروه‌های ورزشی کوچک درون پارک‌های 
محلی تا افزایش تعداد زنان در لیس��ت احزاب 
مختلف در دوران انتخاب��ات. همزمان با تلاش 
زنان برای کسب موقعیت‌های اجتماعی، شاهد 
زنجیر‌ه‌ه��ای متنوعی از تغیی��رات اجتماعی 
هس��تیم که عرصه را برای زنان باز کرده‌است.   
علاوه بر هم��ه اینه��ا، بحران‌ه��ای اقتصادی 
س��ال‌های اخیر نی��ز اش��تغال زن��ان و ایفای 
نقش ن��ان‌آوری برای خان��واه را اجتناب‌ناپذیر 
کرده‌اس��ت. هرچند هنوز زنان نتوانسته‌اند به 
مشاغل سطوح بالا دس��ت‌ یابند، اما مشارکت 
آنها در مشاغل متوس��ط و  پایین‌ رو به افزایش 

است.   
حال پرسش اصلی این است که با وجود این 
تغییرات گس��ترده، آیا نهاد خان��واده می‌تواند 
بدون انطباق با ش��رایط جدید به راه خود ادامه 
دهد؟ زنی که برای به دس��ت آوردن نقش‌های 
اجتماع��ی در تکاپو اس��ت؛ زنی که مش��غول 
تحصیل یا فعالیت علمی است؛ زنی که شاغل 
است و روزانه 8 تا 10س��اعت سر کار؛ یا حتی 
زنی که ب��ه جه��ت انس��دادهای اجتماعی و 
سیاسی یا ناعادلانه بودن شرایط کار، موقعیت 
موردنظر خ��ود را به دس��ت نی��اورده و دچار 
سرخوردگی و احس��اس ناکامی است؛ آیا این 
زن می‌تواند به تنهایی بار خان��واده را به دوش 
بکشد و گرمابخش نهاد خانواده باشد؟ بدیهی 
اس��ت که دیگر نمی‌توان از زن ام��روز چنین 
انتظاری داشت. بدیهی است که دیگر نمی‌توان 
نقش پدر را تنها به نان‌آوری محدود کرد و سایر 
کارها و امور را برعهده مادر خان��واده قرار داد. 
تحولات اخیر ض��رورت بازنگری در نقش‌های 
درون خانواده و بازتعریف وظایف آنها را گوشزد 
می‌کند. آنچه که خانواده امروز ایرانی به آن نیاز 
دارد، افزایش نقش مردان در خانواده به موازات 
افزایش حضور اجتماعی زنان است. همان‌قدر 
که مادر خانواده به سمت فعالیت‌های اجتماعی 

و اقتصادی پیش می‌رود، از پدر خانواده انتظار 
می‌رود، علاوه بر نان‌آوری، در انجام س��ایر امور 
نیز مش��ارکت کند. پیش‌فرض ما بر این است 
که در خان��واده س��الم، نقش‌ه��ای زن و مرد 
مکمل یکدیگر اس��ت. بدیهی می‌کند که برای 
حفظ سلامت نهاد خانواده، با تغییر موقعیت و 
نقش زنان، به سمت تغییر نقش مردان حرکت 
کنیم. با این اوصاف، به نظر می‌رس��د راه حفظ 
نهاد خانواده، تن دادن ب��ه تغییر آن، همگام با 
تغییرات اجتماعی اس��ت.  این راه‌حل در نقطه 

مقابل راه‌حل طیف‌های سنتی قرار دارد. 
این طیف‌ها، هم‌راس��تا با ما خانواده ایرانی را 
آسیب‌پذیر و در معرض فروپاشی می‌دانند، اما 
برای عبور از این بحران، حفظ ش��کل پیشین 

خانواده را تجویز می‌کنند. 
تأکی��د ب��ر نق��ش م��ادری زن��ان، اتخ��اذ 
سیاس��ت‌هایی که حضور زن��ان در عرصه‌های 
اجتماع��ی ی��ا مش��اغل را مح��دود می‌کند، 
سهمیه‌بندی جنس��یتی کنکور، اولویت دادن 
به مردان در عرصه‌های اقتص��ادی، موعظه‌ها 
و پندهای��ی ک��ه ه��ر روزه از صداوس��یما به 
گوش می‌رس��د، به س��خره گرفتن مشارکت 
خانگی م��ردان در گفتمان رس��می، بازنمایی 
خانواده خوش��بخت درقالب خانواده سنتی در 
محص��ولات فرهنگی و مس��ائلی از این قبیل،  
همه و همه تلاش دارند با ایج��اد موانع مادی 
و فرهنگی، هزین��ه‌ تغییر نق��ش زن و مرد در 
خانواده را افزایش دهند و خان��واده را در قالب 

سنتی آن تداوم دهند.   
جدا از این‌که این سیاس��ت‌ها و رویکردها در 
مواقع بسیاری از س��وی جامعه پذیرفته نشده 
و در عمل ناکام مانده‌اس��ت، ب��ه فرض تحقق 
و اجرایی‌ش��دن نی��ز موفقیت آنه��ا در حفظ 
»سلامت و ش��ادابی« نهاد خانواده مورد تردید 

است.
آنچه که در ای��ن رویکرد مغفول مانده، بحث 
بنیادی »رضایت از زندگی« اس��ت. زنی که به 
جهت موانع اجتماعی و سیاس��ی، از نقش‌های 
اجتماعی خ��ود صرف‌نظر ک��رده و به زندگی 
س��نتی تن داده‌اس��ت، زن��ی که با احس��اس 
سرکوب، ناکامی و شکس��ت مواجه است، زنی 
که در زندگی روزم��ره‌اش با تجربه‌های حذف 
و طرد دست‌وپنجه نرم می‌کند و عزت نفس و 
اعتماد به نفسش مخدوش شده‌است، زنی که 
عمر خود را تباه شده فرض می‌کند، آیا چنین 
زن��ی می‌تواند م��ادری خوب ب��رای فرزندش 
باش��د؟ آیا می‌تواند گرمابخش نه��اد خانواده 
باشد؟ بدیهی است س�المت و شادابی خانواده 
در گرو رضایت از زندگ��ی تک‌تک اعضای آن 
اس��ت و رضایت زنان امروز در گرو ایفای نقش 

اجتماعی ـ در کنار نقش خانوادگی‌ است. 
ب��ا این اوص��اف به نظ��ر می‌رس��د تأکید بر 
نقش‌ه��ای س��نتی زنانه و تلاش ب��رای حفظ 
شکل پیش��ین نهاد خانواده، توفیقی در حفظ 
س�المت و ش��ادابی خانواده نخواهد داش��ت. 
پیامد ناخواسته چنین روندی، خدشه‌دار شدن 
مش��روعیت نهاد خانواده به‌ویژه برای جوانان 
خواهد بود. اگر خانواده مانعی بر سر راه رضایت 
از زندگی باشد، طبیعی اس��ت که فرد رغبتی 

برای تشکیل آن نخواهد داشت.
این‌جا نی��ز ض��رورت تغییر خان��واده خود 
را نش��ان می‌دهد. ح��ال اگر دل‌نگ��ران نهاد 
خانواده‌ایم، آغوش��مان را برای تغیی��ر آن باز 
کنی��م.   فرصت‌های حض��ور اجتماعی زنان را 
افزایش دهیم و مردان را برای مشارکت بیشتر 
در امور خانواده دعوت کنیم. که تداوم، سلامت 

و شادابی نهاد خانواده در گرو تغییر آن است. 

خانواده مادر بنیاد؛ تداوم یا تغییر
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 مباحثه‌ای   پیرامون   
»جامعه‌شناسی خــانواده‌ ایرانی«

بعد از نقد جامعه‌شناسی 
خانواده در ایران و 

جامعه‌شناسان خانواده ایرانی 
نوبت پرداختن به مسأله‌دار 

بودن خانواده ایرانی است که 
به دلیل این‌که جامعه‌شناسان 

خانواده در ایران عینک 
مذکور را بر چشم دارند و از 
این ویژگی‌ها برخوردارند، از 
توصیف و ترسیم مسأله‌داری 
خانواده در ایران ناتوان هستند

تلاش کند؛ فرزندان خانواده، در یک‌سو؛ و والدین، 
در س��وی دیگر این قضیه ق��رار دارند. حتی گاهی 
این تمای��ز، میان فرزندان و میان زن و ش��وهر نیز 
به چش��م می‌خورد؛ دلی��ل این امر، آن اس��ت که 
ه��ر ف��ردی از اعض��ای خان��واده، دارای تخصص 
منحصربه‌فرد خود اس��ت. اگر بخواه��م مثالی در 
این باب بزنم، ذهن ش��ما را معطوف ب��ه نیم قرن 
پیش می‌کن��م. زمانی که تخصص و ش��غل اصلی 
پدر در خانواده‌های روس��تایی یا حتی ش��هر‌های 
کوچک، کش��اورزی بود. پدر خان��واده به این کار 
اشتغال داش��ت و فرزندان، پیش از ازدواج همکار 

و همیار او در کش��اورزی بودند و بع��د از ازدواج و 
جدا ش��دن از خانواده باز هم ش��غل پدرش��ان را 
ادامه می‌دادن��د. در هر صورت، فرزن��دان تا پیش 
از ازدواج، در زمین‌های کش��اورزی، به پدر کمک 
می‌کردند و او را یاری می‌رساندند. گاهی نیز مادر 
خانواده به آنها ملحق می‌ش��د. همین مشارکت و 
همکاری باعث می‌ش��د ک��ه این اف��راد، »زمان« 
بیشتری را در کنار یکدیگر سپری کنند و »زبانِ« 
یکس��انی برای صحبت و زندگی داش��ته باش��ند.  
پیش��تر، دنیای ارتباط��ات، ب��ه تلویزیون خلاصه 
می‌ش��د؛ که وقتی همه روبه‌روی آن می‌نشستند، 

در عرض یکدیگر ق��رار می‌گرفتند. ام��ا اکنون، با 
اضافه شدن دنیای مجازی و مصادیق آن، ازجمله 
 ،)Viber(»وایبر«  ،)Whatsapp(»واتس‌آپ«
دنی��ای  ب��ه  و...   )Facebook(»فیس‌ب��وک«
ارتباطات، موجب موسع‌ش��دن آن ش��ده اس��ت 
و عم�ال، »زم��ان« و »زبان« یکس��ان را از اعضای 
خان��واده گرفته و لذا موجب کم‌ش��دن تعاملات و 
ارتباطات عاطفی‌شان ش��ده است. همین موضوع 
موجب تنزل س��طح مش��ارکت اعض��ای خانواده 
نزدیک به صفر شده اس��ت و در نهایت، ما با شکل 

جدیدی از خانواده روبه‌رو هستیم.  

پیش��تر، پدربزرگ‌ه��ا و مادربزرگ‌ه��ا نیز جزو 
اعضای خان��واده به‌ش��مار می‌رفتند، ام��ا اکنون 
نه‌تنها آنه��ا از این عضویت، حذف ش��ده‌اند، بلکه 
حتی پس��ر و دختر جوان نیز از خان��واده، منفک 
 ش��ده‌اند و به ای��ن ص��ورت، خانواده، هس��ته‌ای 
ش��ده اس��ت. هرچند امروزه افراد درح��ال بروز و 
ظهور توانایی‌های شخصی‌ش��ان هس��تند، اما در 
فرآیند عاطفی و انسانی، درحال طی کردن مسیر 
بدی هستیم و با حذف‌شدن ملات عاطفی، روابط 
میان اف��راد خانواده و ب��ه تبع آن، می��ان اعضای 

جامعه، مکانیکی خواهد شد. 

با حضور تقی آزاد ارمکی و حسن محدثی


