
یادداشت 1

گریز از نابرابری ها 

عدالت اجتماع��ی از آن دس��ت مفاهیمی 
است که از آن برداشت های متفاوتی می شود. 
برخی آن را با برابری اجتماعی یکی می دانند 
و برخ��ی آن را توزیع عادلانه در حوزه قدرت و 
ثروت قلمداد می کنند.  ش��اید تفاوتی که در 
2 مکتب لیبرالی و سوسیالیس��تی نیز وجود 
دارد بر س��ر همین موضوع باشد که لیبرال ها 
عدالت اجتماع��ی را توزیع عادلان��ه قدرت و 
سوسیالیس��ت ها، آن را توزی��ع عادلانه ثروت 
می دانند. اختلاف بر سر این مفهوم هم دقیقا 
از همین جا نش��أت می گیرد که بی عدالتی از 
انباش��ت کدام یک از اینها آغاز می شود؟ این 
موضوع مدتهاست همواره محل اختلاف بوده 
و س��والی که در این بین مطرح می ش��ود این 
است که آیا تمام نابرابری ها ناعادلانه است؟یا 
می توان انتظار داش��ت که نابراب��ری عادلانه 
هم داشته باشیم؟مارکسیس��م بین نابرابری، 
بی عدالت��ی، برابری و عدالت، یکسان س��ازی 
می کند اما ای��ن نظریه امروز طرف��دار ندارد 
چراکه جامعه ام��روزی از برخ��ی نابرابری ها 
گریزی ن��دارد. ای��ن نابرابری ها ریش��ه های 
طبیعی و غیرطبیع��ی دارد و نمی تواند به طور 
کامل از بین برود. تنها کاری که می توان انجام 
داد این اس��ت که نابرابری ه��ا را عادلانه کرد. 
بنابراین موضوع عدال��ت اجتماعی که مطرح 
می ش��ود پرس��ش هایی به وجود می آید که 

موضوع را پیچیده می کند. 
آنچ��ه ک��ه عیان اس��ت ب��ه ای��ن موضوع 
برمی گ��ردد ک��ه در هم��ه جوام��ع توزی��ع 
حداقل��ی قدرت و ث��روت باید وجود داش��ته 
باش��د. مثلا در حوزه ق��درت، حداقل عدالتی 
که می تواند وجود داش��ته باشد این است که 
نظام سیاس��ی باید دموکرات باشد، نهادهای 
لازم برای نظارت بر قدرت باید وجود داش��ته 
باش��د، تفکیک ق��وای س��ه گانه بای��د وجود 
داشته باش��د و مس��ائلی از این دست همگی 
از حداقل ه��ای توزیع عادلانه قدرت اس��ت. 

درمورد توزی��ع عادلانه ثروت نی��ز باید گفت 
در جوامع باید همه افراد به کالاهای اساس��ی 
خود دسترسی داشته باشند. درواقع باید یک 
محرومیت زدایی انجام شود و افراد یک جامعه 
در مضیقه نباش��ند. اما در س��طوح بالاتر و در 
جوامعی که توسعه یافته هستند برای ثروت و 
انباشت ثروت ارزش قایل می شوند یا به بیان 
دیگر همین توس��عه یافتگی در گرو احترامی 
است که به انباش��ت ثروت گذاشته می شود. 
جوامع توس��عه گرا بیش��تر می توانند عدالت 
اجتماع��ی را اجرایی کنند. دولت توس��عه گرا 
باید ب��ه الزامات جذب س��رمایه اهمیت دهد. 
آنچه که م��ا در ژاپن و کش��ورهای آس��یای 
جنوب ش��رقی می بینی��م به همی��ن موضوع 
برمی گ��ردد که دولت ه��ا جذب س��رمایه را 
وظیفه خود می دانند و همین مسأله می تواند 
آنها را ی��ک گام به اجرای عدال��ت اجتماعی 
پیش ببرد. عدالت اجتماعی در جوامع مدرن 
و غیرم��درن هم نموده��ای متفاوت��ی دارد. 
درواقع این مفهوم همان طور که در کشورهای 
توسعه یافته و توسعه نیافته متفاوت است در 
کشورهای مدرن و غیرمدرن نیز تفاوت هایی 
دارد که باز هم پیچیدگی این مفهوم را نشان 
می دهد. در جوامع غیرمدرن که همان جوامع 
س��نتی یا گذار هس��تند، یک سلسله مراتبی 
وجود دارد که حکومت به اف��راد این اجازه را 
نمی دهد ک��ه از یک طبقه ب��ه طبقه دیگری 
بروند. درواق��ع هرکس باید به همان قش��ر و 
طبقه ای که تعلق دارد راضی باش��د و به فکر 
تغییر موقعیت خود نباشد. افراد اگر بخواهند 
موقعیت خود را تغییر دهن��د با واکنش های 
نامناسب از س��مت حکومت روبه رو می شوند. 
اما در جوامع مدرن همه انس��ان ها با هم برابر 
هستند و همه از امکاناتی که در جامعه وجود 
دارد بهره مند می شوند. درواقع سلسله مراتبی 
که در جامعه س��نتی وجود دارد به هیچ وجه 
در جامعه مدرن نیست و همه چیز را شرافت 
و کوشش انسان ها تش��کیل می دهد. همین 
هم باعث می ش��ود تا عدالت اجتماعی در این 
کش��ورها که منوط به س��عی و کوشش افراد 
است، به راحتی اجرا شود و همه چیز از حالت 

شعار خارج شود.
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عدالت مفهوم پیچیده ای که حداقل از 4 سده پیش، 
ذهن و فکر متفکران را در سراس��ر جه��ان به خود 
معطوف کرده است؛ اگرچه در یونان باستان، در بیش 

از 2500 سال پیش، بحث عدالت ...

شاید خواستن جامعه ای که در آن عدالت حکم اصلی و 
قطعی باشد و ساختمان جامعه و تمامی اجزایش از آن 
تغذیه کنند، به مثابه خیالی باشد که تنها می توان آن را 

درقالب نقد و نظر جست وجو کرد...
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عدالت اجتماعی؛ آزادی و سعادت

عدال��ت مترادف ب��ا کلم��ه برابری اس��ت یا 
بهت��ر بگوییم عدال��ت و براب��ری تکمیل کننده 
یکدیگر هس��تند. عدالت به مثابه مساوات است. 
عدالت اجتماعی به این معنی اس��ت که در تمام 
حوزه های مختلفی ک��ه افراد در ط��ول روز در 
جامعه با آن مواجه هس��تند در مساوات، عدالت 
برایشان رقم بخورد. این عدالت می تواند، عدالت 
در حوزه ثروت یا در حوزه منزلت و قدرت باشد 
که اگ��ر در جامع��ه ای این 3رک��ن خوب عمل 
کند و آنها به صورت مس��اوی بی��ن مردم وجود 
داش��ته باش��د، آن جامعه، جامعه ای اس��ت که 
عدالت اجتماعی به وضوح در آن دیده می ش��ود. 
عدالت اجتماعی زمانی محقق می شود که تمام 

ساختارهای یک جامعه منظم و براساس قانون 
حرکت کند. بیشتر اندیشمندان دنیا این نظر را 
دارند که برای به وجود آمدن یک جامعه ایده آل، 
مهم ترین فاکتور آن احقاق عدالت اجتماعی در 
آن جامعه اس��ت. این به آن معنی اس��ت که در 
تمام ارکان یک جامعه که افراد در آن مش��غول 
هس��تند و در ارتباطات��ی که با یکدیگ��ر دارند، 
حاصل و نتیجه ای که کسب می کنند، براساس 
لیاقت افراد باش��د نه روابط خاصی که می توانند 

افراد در یک حوزه های خاص داشته باشند.
این یکی از نقض های اساسی عدالت اجتماعی 
در یک جامعه اس��ت، یعنی در بحث ثروت این 
موض��وع پی��ش می آید ک��ه س��رمایه هایي که 
قرار اس��ت به یک جامع��ه تزریق ش��ود و افراد 
در قب��ال آن ب��ه ی��ک موقعیت های مس��اوی 
برس��ند، عملا وجود ن��دارد و ای��ن انتقال ها در 
میانه راه قطع می ش��ود و افرادی ک��ه از رانت و 
رواب��ط به قول خودش��ان منحصر به ف��ردی که 

دارند از ای��ن موضوع اس��تفاده می کنند. وقتی 
از عدالت اجتماع��ی صحب��ت می کنی��م، باید 
نظاره گر دسترسی آسان و یکسان مردم نسبت 
به فرصت های موجود در یک جامعه باشیم و از 
رانت و فاصله طبقاتی و نابرابری ها، دیگر موردی 
را نظ��اره نکنیم. ع��ده ای نبایند به ق��دری فقیر 
باشند که به فکر س��رپناهی کوچک برای خود 
باش��ند و عده دیگر کاخ ها و فرصت های فراوان 
داش��ته باش��ند، این یک نابرابری و عدم وجود 
عدالت اجتماعی اس��ت که در ش��هرمان به وفور 

دیده می شود. 
نابرابری ه��ای اجتماعی که م��ا در این زمان 
می بینی��م، اغل��ب توس��ط اف��رادی اس��ت که 
دسترسی به منابع و معادن دارند و با بکارگیری 
رشوه و رانت و ویژه خواری فرصت را از بقیه افراد 
جامعه سلب کنند و متولی عدم عدالت اجتماعی 
در یک جامعه باش��ند. یکی دیگر از مسائلی که 
می تواند متولی عدالت در جامعه باشد، مشارکت 

مردم جامعه نس��بت ب��ه تغیی��رات آن جامعه 
است. زمانی اگر قرار اس��ت در پیرامون زندگی 
یا شهر شما تغییراتی صورت گیرد، عدالت حکم 
می کند که نظر و ایده ش��ما ه��م در نظر گرفته 
ش��ود. در انتخابات و مس��ائلی که انتخاب شما 
در آن دخیل اس��ت، آزادانه نظر خود را بدهید. 
محدودیت در مش��ارکت های اجتماعی، یکی از 
عوامل نقض کننده عدالت اجتماعی است. بحث 
دیگر در این باب موضوع منزلت و احترام متقابل 
اس��ت. عده ای به خاط��ر لباس و منزلتش��ان و 
پستی که در جامعه دارند، رفتارهایی را در متن 
جامع��ه از خود بروز می دهند ک��ه تفاوت را بین 
آنها و مردم می توان به خوبی القا کرد. به گونه ای 
که خود را تابع هیچ گونه مقرراتی نمی دانند. فکر 
می کنند به منزله قدرت و وظیفه ای که برعهده 
دارند، همان گونه که فکر می کنند، درست است 

و باید به آن عمل کنند.
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عدالت  به مثابه مساوات

یادداشت 2

لزوم شکل گیری زیرساخت های عدالت اجتماعی 

عدال��ت را می ت��وان در تمام��ی حوزه ه��ا، 
از سیاس��ت و اقتص��اد و فرهن��گ گرفت��ه تا 
حوزه هایی که با مردم س��روکار دارد بررس��ی 
ک��رد. درواقع عدالت و برق��راری آن در تمامی 
سطوح نقش مهمی دارد که مناسبات افراد را 
ش��کل می دهد. اگر بخواهیم از مفهوم عدالت 
در رابطه بین انس��ان ها و از منظر روانشناسی 
صحبت کنیم باید بگویی��م عدالت اجتماعی 
به این معناس��ت که همه گروه ها و سازمان ها 
به ش��کل مس��اوی از امکانات بهره مند شوند. 
مثلا در رواب��ط اجتماعی یک ویژگ��ی به نام 
احترام و منزلت اجتماعی وج��ود دارد که در 
برخی افراد متراکم شده اس��ت. این احترام و 
منزلت می تواند درجاتی از توازن یا غیرتوازن 
را داشته باشد. ش��ما خانواده ای را تصور کنید 
که تمامی تصمیم ه��ا را پدر خانواده می گیرد، 
هیچ کدام از اعضا ح��ق تصمیم گیری ندارند و 
تمام امور با مدیریت پدر خانواده اداره می شود. 
حالا این خانواده را بگذارید کنار خانواده ای که 
همه اعضا حت��ی در تصمیم گیری های جزیی 
مثل رفتن به یک پیک نیک شرکت می کنند. 
با مقایسه این دو خانواده با هم به مفهوم عدالت 
در توجه ب��ه نظرات تک تک اعض��ای خانواده 
می رس��یم. در مناس��بات اجتماع��ی هم این 
امکان وجود دارد. این مس��أله که برخی افراد 
همان ط��ور که از ث��روت بیش��تری برخوردار 
هس��تند از حق نظر دادن و احترام بیش��تری 
هم برخوردار باش��ند نمون��ه ای از بی عدالتی 
اس��ت. همین حق بیش��تر گروهی از مردم و 
ناعادلان��ه بودن در این بخش می تواند منش��أ 
بس��یاری از مش��کلات اجتماعی باشد. کسی 
که در تصمیم گیری ها چه در بخش خرد و چه 

کلان رأی و نظر مستقلی دارد و به آن اهمیت 
داده نمی ش��ود، کم ک��م دچار س��رخوردگی 
و مش��کلات روحی می ش��ود. نمونه این را ما 
در مورد زنان ایرانی زی��اد می بینیم. زنانی که 
همیشه حرف و نظر شوهرشان اولویت داشته 
و آنها اگر حرفی ه��م زده اند در تصمیم گیری 
نهایی نقش��ی نداش��ته اند. وقتی همه اعضای 
خانواده به دلی��ل بی حوصلگی یک��ی از افراد 
خان��واده از میهمانی رفتن محروم می ش��وند 
بح��ث عدال��ت در روابط انس��انی زیر س��وال 
برده می ش��ود. اما اگر همی��ن تصمیم گیری 
به مش��ورت گذاش��ته ش��ود و به ج��ای فرد، 
یک جمع تصمیم گیرنده باش��ند بدون ش��ک 
تمامی اف��رادی که رأی و نظراتش��ان محترم 
شمرده می ش��ود حال بهتری دارند. در اسلام 
نمونه ه��ای زیادی وجود دارد که به مش��ورت 
کردن و احترام گذاش��تن به نظ��رات دیگران 
سفارش شده اس��ت. به پیامبر)ص( سفارش 
می شود که در کارهایت با مردم مشورت کن. 
درواقع جامعه اسلامی تمام امور را با مشورت 
حل می کند. مش��ورت درواق��ع نوعی عدالت 
است و اگر با اهل فن صورت بگیرد قطعا نتیجه 
خوبی خواهد داد. مش��ورت یعنی ایجاد توازن 

در اندیشه ها. 
وقتی آگاهی نس��بت به ای��ن موضوع وجود 
دارد مشکلات کمتر است و بهتر تصمیم گیری 
می شود. همین مشورت ها خود می تواند باعث 
بالا رفتن آگاهی ها باش��د. ما باید در مناسبات 

اجتماعی آگاهی توزیع کنیم. 
همچنین یک��ی از ابع��اد انس��انی عدالت، 
توج��ه ب��ه نیازه��ای اجتماعی افراد اس��ت و 
برنام��ه عدالت باید طوری باش��د ک��ه به این 
نیازها پاسخ داده ش��ود. با این توصیفات هنوز 
خیلی مانده اس��ت تا در جامعه ایران به چنین 
حدی از عدالت اجتماعی برس��یم و برای این 
کار باید زیرساخت هایی فراهم شود که عدالت 

اجتماعی را نهادینه کند. 

عزیزالله تاجیک
 روانشناس اجتماعی

سعید  خراط ها  
جامعه   شناس


